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ABSTRACT 

A descriptive study to be undertaken on the effects 
of contact between English and Quebec French in the French-speaking 
community of Welland in Ontario is also presented as a study of the 
"Ontarianization" .of Canadian French. The first chapter summarizes 
previous studies of Ontario French and poses some of the salient 
research questions about the evolution of this and other minority 
languages. The second chapter presents a sociohistory and a 
sociolinguistic profile of the Welland French-speaking community, 
focusing on its establishment, its battle for the survival of its 
language and culture, and the characteristics of the community that 
relate to the varieties of French spoken there. The third chapter 
describes the language corpus used for the study, and the final 
chapter outlines the research to be undertaken. The interview 
questions to be used with adults and adolescents are appended. 
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INTRODUCTION 



Sltuee au centre de la penlnsule du Niagara a proxlmltg des chutes du 
meme nom, la vllle de Welland abrlte, au seln de sa population & majorlte 
anglophone, une petite communaute de langue £ran9al8e dont les orlglnes sont 
assez recent es pulsqu^elles ne remontent vSrltablement qu^a la pirlode de la 
premiere guerre mondlale. II y avalt deja des francophones sur place avant 
cette epoque, mals en nombres si petlts que I'on auralt peine i parler de 
"communaute". Les Canadlens-fran^als (pour la plupart orlglnalres du Quebec) 
qui sont venus Installer 3 Welland se sont efforcgs d^s leur arrlvSe de 
sauvegarder leur heritage Unguis tlque et culturel, notanment en fondant une 
parolsse et en luttant pour 1* etabllssement d'abord de classes puis d'gcoles 
de langue fran^alse pour leurs enfanta. En deplt de ces efforts et des fruits 
quHls ont portes, la communaute fran^alse de Welland montre 2 l^heure actuelle 
une nette tendance a 1 'assimilation a la majorlte anglophone. 
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Plusleurs etudes ^ caractere soclologlque ou psychologlque ont tente de 
mleux salslr 1' assimilation llngulstlque de la communaute francophone de 
Welland, a commencer par celles de hv igeon et collaborateura (>Iougeon et H£-- 
brard 1975) Mougeon 1977a, b; Mougeon et Canale 1978; Mougeon, Savard et 
Carroll 1978) • Cette question a egalement susclte I'lnteret d'une etudlante 
de maitrlse et de doctorat (Schnelderman 1975). SI on peut dire que le phe- 
nomene de 1 'assimilation llngulstlque a ete relatlvement blen etudle, 11 en 
va autrement du fran^als parle ^ Welland, dont la description reste encore 
^ I'etat embryonnalre. Seuls quelques travaux partlels (Clchockl et Lepetit 
1981, 1983; Mougeon et Hebrard 1975; Mougeon, Beniak et Belanger 1982) ont 
porte sur cette varlete de frangais, dont 1 'etude est ^ notre avis loin d'etre 
denuee d'lnteret. En effet, la description du fran^als parle ^ Welland soul^ve 
toute la problematlque du contact des langues et de 1' Influence qu'une langue 
peul exercer sur une autre. Mals elle souleve egalement la problematlque de 
la restriction de 1 'usage d'une langue mlnorltalre (suite ^ la blllngulsatlon 
plus ou molns avancee de ses locuteurs) et de la reduction correspondante de 
sa forme ou structure. La description du fran^als parle ^ Welland seralt done 
susceptible de foumlr de nouvelles donnees emplrlques et de falre avancer 
la reflexion theorique dans ces deux domaines. Par ailleurs, decrire le fran- 
5ais parle I Welland c'est en quelque sorte decrire "I'ontarianisation" du 
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fran^als quebecols dont 11 est prlnclpalement Issu (et d*allleurs dont sont 
prlnclpalement Issues toutes les varletes de franyals par lees i I'ouest du 
Quebec) • On en sauralt done plus long sur le sort que connaxt le fran^ais 
quebecols une fols transplante en milieu canadien-anglals. Enfln, 8*11 exlste 
deja un certain nombre d'etudes descrlptlves du fran;als ontarlen (la plupart 
rgallsees par Mougeon et ses collaborateurs) , rares sont celles qui ont ete 
reallsees dans I'optlque du changement Unguis tlque Intergeneratlonnel, A vral 
dlre^ Thomas (1982a) n*en a releve qu'une seule dans le cadre de sa recension 
des travaux afferents ^ cette question* Une description de 1* evolution du 
fran^als parle a Welland seralt done tout a fait proplce dans la mesure ou 
elle vlendralt combler en partle cette lacune* 

Grace a un recent octroi du Consell de recherches en sciences humalnes 
du Canada, les auteurs vont justement pouvolr aborder de manlere detalllee 
et systematlque l^etude de 1 'evolution du fran^als parle ^ Welland depuls ses 
debuts jusqu'^ 1974, date ^ laquelle fut recuellll un corpus de langue par lee 

stratlfle entre autres (mals surtout) en fonctlon de I'age des locuteurs, 
Le present ouvrage est, comme son tltre I'lndlque, une description de notre 
projet de recherche. En guise d'arrlere-plan theorlque, nous commencerons 
par foumlr au lecteur un aper^u des travaux qui, dans le domalne du bllln- 
gulsme et du contact des langues , ont eu une Influence sur le cheminement de 
notre propre recherche en milieu francophone. Get arrlere-plan theorlque 
sera axe en tres grande partle sur les communautes blllngues en vole d 'assi- 
milation a un groupe llngulstlque majorltalre etant donne que c'est la situa- 
tion qui prevaut a Welland chez les Canadlens-fr annals* Ce premier chapltre 
nous foumlra egalement 1 'occasion de falre un raplde survol de quelques-unes 
de nos etudes les plus slgnlflcatlves sur le fran9al8 ontarlen, Le but de 
cette revue selective de la lltterature sera d'essayer de falre la part de ce 
qui est connu, de ce qui e^il controverse et de ce que I'on pourralt explorer 
en matl&re de contact llngulstlque et de ses effets sur les langues qui y sont 
soumlses. En tant que telle, elle nous aldera H orient er nos recherches & venlr 
sur le frangals parle a Welland et, nous I'esperons, pourra etre utile ^ d' autres 
chercheurs Interesses par la question de 1 'evolution des langues minorltalres • 

Dans le chapltre sulvant, en guise d'arrlere-plan soclohlstorlque, nous 
presenterons au lecteur qui la connatt sana doute nal une petite hlatolre de la 
communaute fran^alse de Welland qui preclsera les clrconstances entourant son 
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etabllssement et ses luttes pour preserver sa langue et sa culture, Egalement 
dans le deuxl^e chapltre, nous verrons quelques-^uns des visages que peut 
prendre 1* assimilation linguistique des francophones de Welland* Ce prof 11 
sociolinguistique aura par surcroit le merite de dSgager les principales 
caracteristiques de la population francophone de Welland dont on se doit de 
tenir compte dans son echantillonnage si l*on veut cemer les diffSrentes 
variStes de fran^ais qui coexistent dans cette consaunautg* Dans les deux der- 
niers chrpitres nous decrirons le corpus sociolinguistique dont nous disposons 
(chapitre III) et indiquerons les recherches que nous comptors entreprendre 
sur le f rangais parle a Welland (chapitre IV) • Viendra ensuite une conclusion 
generale dans laquelle seront resumees les grandes lignes du rapport. 
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CHAPITRE I 

REVUE SELECTIVE DE LA LITTERATURE SUR LE CONTACT DES LANGUES 



Ce chapitre ne pouvait avoir la pretention de couvrir 1 'ensemble des 
ecrits qui ont pu otre consacres au contact des langues, tant s'en faut. 
II nous a done -u etre selectifs* Tout d'abord, nous avons decidS dc 
nous restrexudre aux ecrits qui nous etaient familiers pcur en avoir pris 
connaissance et nous en ?tre inspires aux cours de nos travaux sur le contact 
du frangais avec 1* anglais en Ontario. Ensuite, comme nous 1' avons signale 
plus haut, notre revue de la litterature va porter essentiellement sur le 
contact linguistique entre langues lainoritaires et langues majoritaires et 
sur 1* influence de ce contact sur 1' evolution des langues minoritaires. 
Notro'*'^ que cetce revue abordera les deux types de changement linguistique qui 
senblent se manif ester dans une langue minoritaire, a savoir le changement 
du a 1 'influence linguistique de la langue majoritaire (elle-meme due a la 
bilinguisation plus ou moins avancee des locuteurs de la langue minoritaire) 
et d 'autre part le changement du a des processus internes de simplification 
de la langue minoritaire (eux-memes soit catalyses, soit accelSres par la 
restriction de 1 'usage de la liJigue minoritaire qu'entralne la montee du 
bilinguisme) . Finalement, en ce qui conceme le premier type, nous nous 
concentrerons principalement sur I'emprunt lexical de preference aux autres 
manifestations de I'inflaence interlinguistique (e.g. I'emprunt semantique, 
le caique, 1 'interference phonetique, etc.). S'il est vrai que I'emprunt 
lexical a fait I'objet de maintes etudes (cf. Dcroy 1980 pour tmc synthase), 
rares sont celles qui ont ete faites dans une optique sociolinguistique 
(cf. Poplack et Sankoff 1984). C'est pourquoi dans notre projet de rccherches 
sociolinguistiques sur le franjais parle a Welland nous nous pencherons dans 
un premier i^mps sur ce doraaine de recherche prioritairc. 

Qui dit contact des langues, dit bilinguisme, et c'est precisement cette 
dimension qui confere un caractere distinctif aux recherches qui ont ete con« 
sacrees aux langues en contact. Le bilinguisme societal est le plus souvent 
a sens unique. II se caracterise generalement par le fait qu'un groupe lin- 
guistique minoritaire (sur le plan demographique et/ou socioSccnomique) en 
vient i apprendre la langue du groupe majoritaire avec lequel il est en contact 
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tout en essayant tant blen que mal de malntenlr sa langue maternelle* Dans 

de telles situations 11 est possible, grosso modo, de dlstlnguer au xnolns 

trols degres de blllngulsme au niveau Indlviduel: (1) le blllngulsme carac- 

terlse par une dominance de la langue mlnorltalre sur la langue xnajorltalre; 

(2) le blllngulsme caracterlse par une dominance de la langue majorltalre sur 

la langue mlnorltalre; et (3) le blllngulsme plus ou molns equlllbrS* Le 

nombre des distinctions peut etre porte a qtiatre si i l*une des extremltes 

de ce qu'on pourrait appeler le "continuum du blllngulsme" on tlent compte 

de la possibility que certains Indlvldus restent xinlllngues dans la langue 

mlnorltalre, Un fll conducteur que I'on retrouvera dans chacun des ecrlts 

que nous allons resumer est I'attentlon (toute particullSre) qu'ils accordent 

a 1' Influence degre de blllngulsme sur la variation ou le changement lln- 

gulstlque en langue mlnorltalre. Nous Inslsterons par conseqxient sur ce 

denominateur commun partout ou 11 fera surface dans notre revue de la litte- 

rature. Nous avons adopte une presentation chronologlco-thematlque dont le 

point de depart est I'ouvrage desormals classlque que Welnrelch a consacre 

au probleme du contact des langues au debut des annees clnquante (1953 pour 

3 

etre plus precis), veritable etat de la question a I'epoque, 

1.1 Le probleme du contact des langues selon Welnrelch 

Pour Welnrelch, c'est le blllngue qui est le lieu de contact des langues. 
Get auteur etend du reste le concept de blllngulsme a la possession de deux 
varletes d'une meme langue et formule I'hypothese que plus la difference entre 
les deux systemes llngulstlques en contact est grande, plus 11 y aura d' "inter- 
ference" potentlelle d'un systeme a I'autre. Au sujet de ce terme, Welnrelch 
(1968:1) ecrlt: 

'*Tho8e Instances of deviation from the norms of either language 
which occur in the speech of bilinguals as a result of their 
familiarity with more than one lang\uge» i.e. as a result of 
language contact, will be referred to as INTERFERENCE phenomena. 
It is these phenomena of speech, and their impact on the norms 
of either language exposed to contact, that invite the interest 
of the linguist." 

Cette citation appelle plusieurs commentaires. Fremierement , 11 faut 
signaler que le terme "interference" est pour Welnrelch une etiquette generale, 
synonyme d 'influence interlinguistique sous quelque forme que celle-ci puisse 
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6 



se manif ester (e.g. emprunt lexical, extension semantique, caique, etc.). 
Deuxiemement, il faut egalement preciser que Weinreich itablit une distinc- 
tion entre 1' interference qui a lieu au niveau de la parole des bilingues 
(ou de leur performance dir ions-nous de nos jours) et 1' interference qui se 
manifeste dans la langue des bilingues (ou dans leur compitence dirions-nous 
aujourd'hui) . Si Weinreich n'est pas le premier I avoir fait cctte distinc- 
tion theorique, c'est neanmoins I lui que revient le merite d'avoir insiste 
sur son importance. Dans la parole, 1' interference correspond I'activation 
d'un processus psycholinguistique de transf^rt entrafne par la connaiasance 
d'une autre langue. Nombreux sont les cas d' interference dans la parole des 
bilingues qui sont ephemeres, c'est-a-dire qui ne se reproduisent jamais. 
D'autres, par contre, auront I'occasion d'etre repetes par les bilingues ct 
roeme d'etre repris par les locuteurs moins bilingues voire unilinguea, et 
ainsi finiront par s'etablir dans la langue. L' interference cesse alora 
d'etre un processus actif et du meme coup est liberee de son li«n original de 
dependance envers le bilinguisme. Dans cette deuxieme phase 1' interference 
ne revet plus qu'une signification historique dans la meaure ou elle fut i 
I'origine de 1' innovation. Cette discussion jette un eclairage sur les 
notions de "norme" et de "deviation par rapport a la norme" qui figurent 
dans la citation ci-dessus. Limitee a la parole, 1' interference est une 
infraction idiosyncrasique a la norme; devenue habitude, elle s 'impose conme 
nouvolle norme. En guise d'exemple, Weinreich cite le cas d'un bilingue 
parlant le romanche et I'allemand helvetique qui, s'il utilisait le mot 
allemand helvetique /*se:rl/ cisailles' dans un enonce par ailleurs romanche, 
commettrait un acte d' interference dans la parole puisqu'il ferait un emprunt 
momentane tout a fait idiosyncrasique. Par contre, si ce mSme bilingue uti- 
lisait le mot /'tsltim/ 'journal' (de I'allemand helvetique /'tsiting/), il 
ne ferait que se prevaloir d'un emprunt integre depuis dejS longtemps dans la 
variete locale de romanche et qui I ce titre est meme employe par lea locu- 
teurs unilingues du romanche. On entrevoit qu'une part de la problematique 
de la distinction entre 1' interference active (cise dans la parole) et 1' in- 
terference historique (desormais cise dans la langue) repose sur la frequence 
d'utilisation de 1' innovation, question habilement reprise par Mackey (1970) 
sous la forme d'une opposition entre interference et integration. 
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Dans son ouvrage Weinreich s*est ef force dc montrer que 1' interference 
tire son orlglne dez contrasted structuraux qui existent entre les langues en 
contact* Cecl dlt, si 1' Interference se manlfeate 1^ ou 11 y a contraate 
atructuraly I'exlstence d'un tel contraate n'entratne pas forcSment I'lnter- 
ference. En effet, comme I'expllque Weinreich^ 1' Interference depend par 
allleurs d'une serle de facteurs proprement extrallngulstlques^ dont le degre 
de bllingulsme des locuteurs > Weinreich rapporte I'hypothese dc Fries et Pike 
(1949) selon laquelle les blllngues seralent portSs ^ prononcer les emprunts 
en respectant la phonologle de la langue preteuse^ alors q\ie les unlllngues 
auralent plutot tendance a leur falre sublr des transformations afln que leur 
pronondatlon solt en accord a/ec la phonologle de la langue emprunteuse* 
Weinreich slgnale par la sult^ que trouvant la dichotomic entre blllngues 
d'une part et unlllngues d'auure part un peu trop slmpllste, Haugen (1950) 
a separe les locuteurs blllngues en deux categories selon I'age auquel lis ont 
apprls la deuxleme langue, Selon Haugen, les locuteurs dont le bllingulsme 
remonte a I'enfance prononcent les emprunts conformement il la phonologle de la 
langue donneuse, tandls que les locuteurs devenus blllngues ^ l^age adulte 
seulement se comportent comme les unlllngues face a la pronondatlon des em- 
prunts, Ainsl, '^orveg-'an adult Immigrants to the United States, In speaking 
Norwegian, render lake as /-\ek/, while their bilingual children pronounce It 
more properly as /lejk/." (Weinreich 1968:27) Toutefols Poplack et Sankoff 
(1984) mettent en avant des donnees emplrlques qui vont ^ l^encontre de la 
theorie de Haugen (nous aurons l*occaslon d'y revenlr) . 

Une autre question qui avalt deja preoccupe plusleurs llngulstes avant 
Weinreich est celle de la trans ferablllte des mots (ou plutot des morphemes) 
d'une langue a une autre, Weinreich slgnale la theorie de Whitney (1881), 
selon qui la transferablllte d'un morpheme etalt Inversement proportlonnelle 
a son degre d 'Integration structurale et syntagmatlque* Classes par ordre 
decrolssant d'lntegratlon, 11 y auralt d'abord les morphemes lies (les desi- 
nences), puis les mots grammatlcaux (prepositions, articles, auxlllalres) 
les mots plelns (substantlfs , verbes, adjectlfs) et enfln les adverbes Inde-* 
pendants et les Interjections, Weinreich prend soln de soullgner la nature 
encore tres speculative de la theorie, Inslstant sur la necesslte de recourlr 
a 1' observation emplrlque du parler des blllngues afln de la mettre i I'epreuve* 
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Jusqu'alors Haugen (1950) Stait H peu prSs le seul I avoir tente de tester 
la theorle* Ayant dresse une llste des emprunts a I'anglals amerlcaln dans 
le parler des immigrants norvegicns aux Etats-Unis, il nota une forte pre- 
dominance des substautifs sur les autres categories de morphSmes, y compris 
les interjections. Selon Weinreich, ce rSsultat allait H I'encontre de la 
theorie de Whitney puisque de par leur independance structurale et syntagma* 
tique les interjections auraient du predominev. Cependant Weinreich s'em- 
presse de preciser que la mgthodologie adoptee par Haugen laissait quelque 
peu ^ desirer dans la mesure ou elle ne tenait pas compte de la frequence 
d'occurrence des differents morphemes empruntes ni de I'envergure dc la 
par tie du discours laquelle ils appartenaient • Au dire de Weinreich, c'est 
tout simplement parce que dans une langue il y a beaucoup moins d' interjections 
que de substantifs, que les premieres occupent peu de place dans une liste 
d'emprunts. II se pourrait fort bien, toutefois, que proportionnellement plus 
d' interjections (par exemple une sur trois) que de substantifs (par exemple 
seulement un sur 30) soient empruntes et que d' autre part les interjections 
empruntees revlennent plus frSquemment dans le parler des bilingues (par exemple 
bien qu'elles ne representent que 1 ou 2% des morphemes dans une liste d' em- 
prunts,, leur frequence d'occurrence dans la parole pourrait ctre de loin supe- 
rieure, par exemple de 30 occurrence?.^ tous les 100 emprunts). Quoiqu'il en 
soit, Weinreich reconnalt que les substantifs figurent de fagon prSpondgrante 
dans des listes d 'emprunts et il met cela en relation avec le fait que les 
circonstances linguistiques et culturelles du contact sont bien souvent telles 
que les concepts pour lesquels de nouvelles designations sont necessaires sont 
indiques par des substantifs. Ceci nous amene ^ la question des causes de 
I'emprunt lexical. 

Dans sa revue de la litterature Weinreich en a identifiees sept (d' impor- 
tance inegale). Trois d'entre elles nous semblent s'appliquer H I'emprunt 
lexical tel qu'il se manifeste dans la langue matemelle des membres d'une 
communaute linguistique rainoritaire qui se voient contraints d'acquerir la 
langue du groupe majoritaire. La cause principale de I'emprunt lexical dans 
une telle situation rSside dans le besoin de denoter en langue minoritaire 
les nouvelles realitSs culturelles ou autres vehiculSes par le groupe majori- 
taire et qui en tant que telles ont une expression dans la langue majoritaire. 
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La loi du moindrc effort ferait en quelquc sorte que les" locutcurs de la 
langue minoritairc cmpruntent les mots qui designent ces realites plutot que 
de chercher i creer de nouveaux termes ^ I'aide des ressources Icxico-morpho- 
loglques de leur propre langue. L^usure des mots expresslfs, qui entratne 
un besoin constant de reapprovisionncment , est une autre cause (celle-ci plus 
linguistique) de I'emprunt lexical. L'existence de synonymes expressifs dans 
la langue luajoritaire seralt done une source i laquelle les locuteurs de la 
langue mlnoritaire peuvent s'abreuver pour pallier I'af faiblissement des 
mots affectifs dans cette langue. Une autre cause de I'emprunt lexical rap- 
portee par Weinreich appartient plutot au domaine de la psychologie indivi- 
duelle ou sociale. Dans la mesure ou la langue du groupe majoritaire est 
plus prestigieuse que leur langue matemelle, les bilingues peuvent aller 
jusqu'a emprunter "inutilement" des mots de la langue majoritaire ayant des 
equivalents parfaitement viables dans leur langue matemelle, et ce afin de 
symboliser leur connaissance de la langue plus prestigieuse. En outre de 
tels empnints auraient peut-etre pour effet de conferer une certaine distinc- 
tion a leur discours en langue minoritaire. Au terme de son enumeration des 
causes possibles de I'emprunt lexical, Weinreich rappelle que le bilingue 
a le choix dans bien des cas de recourir a 1' extension semantique d'un mot 
de sa langue matemelle sur le modele d'un mot per^u comme son equivalent 
dans la langue majoritaire, ou encore au caique, plutot qu'i I'emprunt lexical 
en tant que tel. L' existence de ce choix apparalt clairement I la comparaison 
du comportement de differentes langues face a I'emprunt. Ainsi Weinreich 
apprend que le portuguais parle aux Etats-Unis a etendu le sens du mot pap el 
'papier' pour recouvrir celui du mot americain paper 'journal' tandis que le 
yiddish a carrement emprunte paper . Plus pres de nous, il est bien connu que 
I'on dit fin de semaine au Canada frangais mais week-end en France, en t revue 
ici mats interview IS-bas, etc. Ceci dit, il reste encore I determiner dans 
chaque cas 1' ensemble des facteurs linguistiques et extralinguistiques qui 
determinent la voie suivie (emprunt vs. extension semantique ou caique), 
tout en admettant qu'il n'est pas impossible que les deux options puissent 
coexister (par exemple hot dog et chien chaud au Canada fran5ais). 
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Etant donne que les mots d'empnxnt nossedent certalnes caracterlstlques 
phonetlques, morphologlques et syntaxlques qui different de celles de la langt 
entprunteuse, 11 est ^ prevolr qu'au cours de leur diffusion dans la langue 
empnmteuse lis sublssent certalnes adaptations les rendant plus confonnes 
au phonetlsme et i la morphosynta» de la nouvelle langue qui les accuellle. 
Nous avons vu plus haut qu'll etalt generalement admls que 1' adaptation pho- 
nologlque des emp runts depend du degre de blllngulsme du locuteur. Welnrelch 
lul-meme semblalt souscrlre a cette these. 11 prend en exemple le cas d'un 
locuteur ylddlsh qui se trouveralt S utlllser le toponyme anglais Washington 
dans une phrase en ylddlsh. De deux choses I'une : le locuteur peut essayer 
de le prononcer / 'vaflngton/, conformement ^ la phonologle du ylddlsh, ou 11 
peut essayer de le reallser coinme / 'w^oflntsn/, conformement i la phonologle 
de I'anglals amerlcaln. 11 rapportg.^ ce sujet qu'll a observe des locuteurs 
ylddlsh qui en Europe dlsalent /'vaflngton/ mals qui apres avoir Immigre aux 
Etats-Unls et apprls 1' anglais la-bas, se sont mis i prononcer /'wojlnta n/ 
meme en parlant ylddlsh. 11 Importe de signaler que I'on peut egalement 
observer des realisations qui se sltuent, comme le precise Welnrelch, quelque 
part entre 1' Integration phonologlque complete et la fldellte totale I la 
prononclatlon orlglnelle (celle de la langue donneuse). Welnrelch slgnale 
par allleurs cecl d'lnteressant que la prononclatlon des mots Strangers 
peut varler selon qu'lls ont ete empruntes sous leur forme ecrlte ou orale. 
Le dlctlonnalre Le Petit Robert (1973: XXV) ecrlt a ce sujet: 

"Les mots Strangers ont parfols deux prononclatlons dlfferentes, 
I'une ou la graphle du mot est Interpretge selon les habitudes 
frangalses, et I'autre ou la prononclatlon est slmplement 
adaptee au systeme phonetlque fran^als en restant le plus pres 
du modele etranger. Dans ces cas-1^, nous avons mis les deux 
transcriptions (ex. : gas-oll [gazoll; gazwal])/' 

Au chapltre de 1 'Integration grammatlcale des emprunts, Welnrelch estlme 
tout partlcullerement Interessants les cas ou Intervlent le problSme de 1' as- 
similation des mots etrangers ^ I'une ou 1' autre de plusleurs classes gramma- 
tlcales. 11 fait reference d'une part I 1' assignation d'une conjugalson 
aux emprunts verbaux et ^ 1 'attribution d'un genre aux substantlfs etrangers. 
II rapporte qu'a quelques rares exceptions pres, les verbes empruntes I 1' an- 
glais amerlcaln par les Immigrants portugais aux Etats-Unls sont toujours 
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asslmlles ^ la premlire conjugalson (tout comme c'est le cas d'allleurc des 
exnprunts verbaux ^ I'anglals en franfals canadlen) , L*asslgnatlon d^xm genre 
granmatical aux emprunts substantivaux ne s'explique pas aussi facilement. 
Plusleurs facteurs senblent jouer* SI le mot etranger dgslgne \m etre anlme^ 
11 prend le genre qui correspond ^ son sexe naturel* Ainsi les etres femelles 
devlennent femlnins et les etres males masculins. C'est lorsque les substan- 
tifs Strangers renvoient I des etr^ inanimes que I'asslgnation d'un genre 
grammatical se complique* L^analogle suffixale peut jouer comme dans le cas 
du mot craca en portugais americaln (de I'anglals cracker 'biscuit sec'), dont 
I'a £inal est associe au genre femlnin* Dans d'autres cas, il semblerait que 
1' equivalent indigene legue son genre au substantif etranger qui le remplace, 
Alnsi on a dit que bailer en allemand pennsylvanien (de 1' anglais boiler 
'bouilloir') prena^t le genre masculin etant donne la masculinite du synonyme 
natif kessel. Dans d'autres cas encore, on a invoque la plus grande produc- 
tivlte d'un des genres de la langue emprunteuse. Ainsi le norvSgien americain 
serait S tendance masculinisante de meme que le portuguais americain; par 
contre 1 'allemand americain serait ^ tendance feminisante. Les substantif s 
etrangers se verraient done assigner le genre non marque lorsqu'aucun autre 
facteur n 'intervient. Enfin, quelques assignations de genre S des substantifs 
etrangers demeurent tout simplement sans explication. On notera que I'hypo- 
these de 1 'attribution du genre non marque aux emprunts substantivaux fait 
pendant ^ I'hypothese de 1 'assimilation des emprunts verbaux ^ la premiSre 
conjugaison, c'est-i-dire 3 la conjugaison la plus productive et done non 
marquee. Vu la concurrence des facteurs qui senblent entrer en ligne de 
compte dans 1 'assignation du genre grammatical aux emprunts substantivaux, 
Poplack, Pousada et Sankoff (1982) ont essaye de mesurer le poids relatif de 
chacun 3 I'aide d'une analyse variationiste (nous en reparlerons plus loin). 

Si 1' integration phonologique et grammaticaledes emprunts a retenu 1 'atten- 
tion, par contre, signale Weinreich, leur integration lexicale n'a guSre suscitS 
d'lnteret»Par integration lexicale Weinreich entend la place qu'occupe un em- 
prunt dans le vocabulaire natif. Si I'emprunt n'a pas d'equivalent natif, il 
va sans dire qu'il ne represente alors qu'une simple addition au lexique 
Indigene. Son integration lexicale est par la force des choses complete des 
son entree dans la langue emprunteuse. Mais dans les cas oQ il existe un 
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synonyme dans la languc receptrice, trois scenarios peuvent etre envisages : 
coexistence du vieux et du nouveau mot avec preservation dc leur synonymic, 
coexistence du vieux et du nouveau mot avec specialisation semantique ou enfin 
disparition du vieux mot natif . On comprendra qu'exception faitc des emprunts 
additifs, la question de 1' integration lexicale des emprunts exige unc metho- 
dologie fondee sur I'obscrvation de la freqxience d* occurrence des mots natifs 
et etrangers dans la langue par lee des bilingues* 

1.2 Les langues immigrantes 

Haugen (1969)^ a manifests son etonnement dcvant le peu d'interet que le 
bilinguisme des populations immigrantes aux Etats-Unis avait suscite jusqu'alors 
Chez les Unguis tes. Or Haugen voyait en ce bilinguisme un veritable laboratoire 
pour I'etude du changement linguistiquc decoulant du contraste structural entre 
les langues immigrantes et 1' anglais americaln* II importe done que nous passions 
en revue quelques-unes au moins des recherches qui depuis lors ont ete consacrees 
aux langues immigrantes parlees aux Etats-Unis, a commencer par celles de Haugen 
lui-meme (a tout seigneur tout honneur!)* 

1.2»1 Le noirvegien en Amerique 

Haugen (1969) definit minimaiement le bi .xnguisme comme la capacite de 
produire des phrases completes et intelligibles dans une deuxieme langue. Alnsi 
defini le bilinguisme admet un eventail de locutcurs. Pour reprendre la meta- 
phore du continuum, a une extremite se trouveraient les bilingues qui restent 
dominants dans leur langue maternelle, a 1 'autre ceux qui sont devenus dominants 
dans la deuxieme langue, et au milieu ceux dont le bilinguisme est plus ou moins 
equilibre. Loin de reculer devant cettc heterogeneite, HaUgen insiste au con- 
traire sur la necessite de selectionner des informateurs qui occupent toutes 
les positions sur le continuum du bilinguisme. Partant du principe que le 
bilinguisme mene ine^itablemint a la confusion des patrons linguistiques (c'est- 
a-dlre a I'emprunt, termc auquel Haogen accorde uie definition on ne peut plus 
large comme nous le verrons) , I'auteur se propose d'etudier de fajon scientifique 
I'etendue et la nature de I'influence linguistique exercee par une langue sur 
une autre. Son terrain d' observation sera le parler des immigrants norvegiens 
aux Etats-Unis et de leurs descendants. 
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Haugcn nous apprend que I'arrivee des premiers Norvegiens en sol americaln 
remonte au deuxieme quart du 19ieine siecle et que cette immigration s'est pour- 
suivie (avec des hauts et des bas) pendant ^ peu pres un siecle. Si le norve- 
gien se parle encore i l*heure actuelle en Amerique, c'est precisement dG ^ 
I'etalement de 1* immigration sur quatre generations. Exception faite des isolats, 
la regie generale etait que la transmission de la langue ancestrale aux descen- 
dants nes en Amerique ne durait que I'espace de deux generations. Four deer ire 
1' influence que I'americain a exercfie sur le norvegien, Haugen a choisi 1' eti- 
quette emprunt ("borrowing"). Selon cet auteur, il y a emprunt lorsque le 
locuteur essaie de reproduire dans une langue des patrons qu^il a appris dans 
une autre. Les patrons peuvent etre indifferemment des mots, auquel cas on a 
affaire a des emprunts lexicaux ("loanwords"), des sens, auquel cas il a'agit 
d'emprunts semantiques ("semantic loans") ou encore des toumures syntaxiques, 
auquel cas on parlera de caiques ("loan translations"). Haugen fait un rappro- 
chement entre ce que les anthropologues ont appele la diffusion culturelle, 
processus par lequel un peuple s*approprie des traits culturels d*un autre, et 
I'emprunt, qui serait un exemple de diffusion linguistique. Quoi qu'il en soit, 
nous nous arreterons exclusivement sur les emprunts lexicaux puisque ce sor t 
eux avant tout autres qui ont retenu 1 'attention de Haugen et qui retiennent 
la notre. 

Haugen fait remarquer que les emprunts lexicaux sont loin d'etre limltes 
aux seules nouveautes culturelles decouvertes par les immigrants norvegiens 
a leur arrivee en Amerique. Ainsi ils n'ont pas hesite ^ adopter des mots ren- 
voyant a des realites communes au monde qu'ils laissaient derriere eux et au 
nouveau qui les accueillait: river, fence, barn, pail , cousin, etc. pour ne 
citer que quelques exemples. C'est comme si ces mots avaient ete empruntes 
pour nulle autre raison qu'ils etaient disponibles par suite du contact des 
deux langues. A ceux qui sont enclins a deplorer ces emprunts "inutiles", 
Haugen repond perspicacement que meme les emprunts lexi::aux designant des nou- 
veautes culturelles depassent les veritables besoins de la langue immigrante, 
qui pourrait avoir recours S ses propres ressources lexicales et morphologiques 
pour creer des neologismes. En ce sens, conclut Haugen, tous les emprunts 
lexicaux quels qu'ils soient sont superflus, certains I'etant peut-etre simple- 
ment davantage que d 'autres. En ce qui conceme les raisons qui ont pousse 
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les immigrants aux Etats-Unis a emprunter a I'americain, Haugen (1?69:374) 
declare au sujet des Norvegiens: 

"the immigrant was forced to cr^-nte an instniment of commu- 
nication which would express the significant distinctions 
of American society in all those fields where he participated 
in the activities of that society. This was true even while 
he still spoke his native tongue, and hence the loans he was 
forced to make*" 

La these maltresse de Haugen est done que les mots que les immigrants nor- 
vegiens ont empruntes etaient associes aux contextes sociolinguistiques dans les- 
quels ils avaient fait leur apprentissage de 1 'anglais americaln* Les principa- 
les spheres d'activite menant a I'emprunt sont les suivantes : le secteur offi- 
ciel (politique, administration, justice, etc.), le secteur economique (le monde 
du travail) et le secteur social (la vie americaine) * Cependant certains empnmta 
lexicaux sont de nature plutot generale et ne se pre tent pas S une association 
a une sphere d'activite precise* II s'agit de mots grammaticaux tels que les 
prepositions (e.g. across) ou encore les conjonctions (e*g* and et but) , d'ad- 
verbes (e«g* anyway , even) , de quelques adjectifs (e*g* all right , smart , rough), 
d' interjections (e*g* sure, well, O.K . , by golly) ainsi que de substantifs et 
verbes a caractere general* On peut remarquer que ces emprunts correspondent 
aux emprunts "gratuits" observes par Weinreich et qu'il attribue au desir du 
bilingue de symboliser sa connaissance de la langue majoritaire. 

Quelle est I'incidence totale des emprunts a I'americain sur le norvegien 
des immigrants? Haugen a cherche a repondre a cette question en faisant le 
decompte des emprunts utilises par ses informateurs et enregistres sur bande 
sonore* Les resultats auxquels il est arrive sont les suivants : la proportion 
des emprunts pouvait varier de zero a un mot sur 12 selon le sujet de conversa- 
tion, avec une moyenne d'un emprunt tous les 25 mots* Haugen s'est empresse 
de se servir de ces statistiques pour denoncer I'idee repandue par certains que 
le norvegien parle en Amerique etait completement anglicise* 

Au chapitre de 1 'adaptation phono- et morphologique que subissent les em- 
prunts lexicaux lors du passage de la langue preteuse a la langue emprunteuse, 
Haugen, qui a examine cette question de pres, est d'avis que la phonologie d'un 
mot d'emprunt peut varier du tout au tout selon le degre de bilinguisme de I'in- 
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dlvldu. II formule les hypotheses sulvantes: 

"First, that a bilingual speaker Introduces a new Iv. In a 
phonetic form as near that of the model language as he can. 
Secondly, that If he has occasion to repeat It, or If other 
speakers take to using It, a further substitution of native 
elements will take place. Thirdly, that If monollnguals 
learn It, a total or practically total substitution will 
be made." (Haugen 1969:393) 

Pulsque les differences de degre de blllngulsme sont largement solldalres 
des differences d'age (les jeunes generations Stant davantage blllnguea que 
les vlellles) , la variation dans la realisation phonologlque des empnmts 
lexlcaux est llee aussl blen aux differences generatlonnelles, les descendants 
des Immigrants norveglens adoptant une prononclatlon beaucoup plus proche du 
modele de 1' anglais amerlcaln que leurs parents ou grands-parents. De deux 
choses l*une : solt les enfants des Immigrants norveglens ont apporte des 
retouches ("touch up") aux emprunts lexlcaux que leurs parents possedalent 
deja et qu*lls leur ont transmls, solt lis ont reempruntS ("reborrow") eux- 
memes les memes mots dlrectement a 1 'amerlcaln. Quol qu'll en solt, avec le 
passage des generations et la blllnguallsatlon grandlssante du groupe mlno- 
rltalre, les emprunts lexlcaux sublralent une presslon decrolssante en faveur 
de leur adaptation ^ la phonologle de la langue recep trice. C'est du mo Ins 
l*hypothese qu*ll est permls de tlrer a partlr des ecrlts de Haugen, mals 
contre laquelle Poplack et Sankoff (1984) se sont Inscrlts en faux, rappelons*- 
le. 

Le probleme de 1* adaptation morphologlque des emprunts lexlcaux a captive 
Haugen tout autant que celul de leur adaptation phonologlque. L*aspect qui a 
le plus retenu son attention est celul de 1 'assignation du genre grammatical 
aux emprunts substantlvaux. L 'anglais ayant perdu les distinctions de genre 
au niveau des substantlfs mals le norvegxen les ayant conservees (masculln, 
femlnln, neutre) , la question est done pertlnente. Les predecesseurs de Haugen 
dans ce domalne (qu'lls alenU etudle le norveglen ou d'autres langues Immlgrantes 
aux Etats-Unls comme I'allemand ou le suedols) avaleat essayg de determiner le ou 
les facteurs qui pouvalent Inciter les locuteurs ^ asslgner un genre plutot qu'un 
autre a un emprunt substantival donne (cf . les facteurs enumeres a la section 
precedente) . Pour en savolr plus long, Haugen a examine une llste de 317 substan- 
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tlfs emprtintes a I'amerlcaln par les Immigrants norveglens. A sa grande surprise 
11 a constate que pas molns de 59 de ces emprunts (solt 18 .7% du total) avalent 
un genre vaclllant, c'est-^-dlre tantot tm genre tantot un autre! Force gtalt 
d'admettre, selon lul, que de nombrexix emprunts substantlvaux ne foumlssent 
probablement aucun Indlce sur au locuteur quant a 1 'attribution d'un genre. 
Par allleursy parml les emprunts i genre fixe, la grande majorlte (88Z) Stalent 
mascullnSy conflrmant de la sorte la tendance du norveglen 1 'assignation de ce 
genre aux substantlfs empruntes ^ I'amerlcaln. A ce sujet 11 convlent de men- 
tlonner, comme le slgnale Haugen, que le genre masculln I'emporte sur le fgmlnln 
et le neutre en norveglen peu pres 50% des substantlfs seralent mascullns) « 
Le masculln seralt en quelque sorte le genre non marque en langue norvgglenne« 
Apres avoir examine un a un les dlfferents facteurs sol-dlsant responsables de 
I'asslgnatlon du genre grammatical aux emprunts substantlvaux, Haugen en est 
arrive au constat que tous les substantlfs empruntes 1 'anglais amerlcaln par 
les Immigrants norveglens devenalent normalement mascullns, i molns qu'lls ne 
denotent un etre de sexe ferlnin ou qu'lls ne sclent assocles i un homophone 
natlf femlnln ou neutre. II n'y auralt dans tout:es ses donnees que quelques 
exceptions ^ cette regie generale. 

Une autre question qui a attire 1 'attention des chercheurs qui ont travalllS 
sur I'emprunt lexical dans les langues Immlgrantes aux Etats-Unls est celle de la 
susceptlblllte ^ I'emprunt des dlfferents elements constltutlfs de la langue 
preteuse. Notis avons deja eu I'occaslon de mentlonner qu'au slecle dernier 
Whitney (1881) s'etait aper^u, ^ partlr d'une llste d 'emprunts, que les sub- 
stantlfs constltualent la partle du dlscours qui y revenalt le plus souvent, 
sulvle des auU'es parties du dlscours, des elements lies (prefixes, suffixes, 
etc.) et en dernier lieu des phonemes. Tous ceux qui par la suite ont fait def 
calculs a partlr de listes d 'emprunts ont constate de meme que les substantlfs 
y figuraient de fa^on preponderante. Rlen de surprenant, selon Haugen, pulsque 
les substantlfs representent la partle du dlscours la plus large. Les statistiques 
exactes de Haugen pour les emprunts anglais en norveglen parle aux Etats-Unis sont 
les sulvantes : substantlfs (75.52), verbes (18.4%), adjectifs (3.4%), adverbes 
^t prepositions (1.2%) et interjections (1.4%). II va de sol que les elements 
lies et les phonemes, quand lis sont empruntes, ne le sont qu'^ I'intgrieur de 
mots; en general lis ne deviennent pas productifs ^ molns qu'un nombre suffisam- 



25 



17 • 



inent grand de mots les contenant solent empnintes, Alnsl le morpheme plurlel 

est le seul morpheme lie de I'amerlcain en norveglen, mals 11 ne se retrouve 
jamais en dehors de la classe des emprunts substantlvaux. De plus 11 n*est pas 
tou jours employe comme marque ur du plurlel pour ne pas avoir et& analyst comme 
tel par les Immigrants nor^eglens peu blllngues au debut de I'&nlgratlon, Pour 
ce qui est des sons du langage, le norveglen a Imports quelques nouvelles voy- 
^lles, dlph tongues et consonnei de l*amerlcaln mals encore une fols celles-cl 
sont solldalres des emprunts lexlcaux* La consequence prlnclpale de I'emprunt, 
de conclure Haugen, seralt de tuute evidence l*enrlchlssement du vocabulalre 
natl£* 

1.2.2 Le finnois en Amerique 

Karttunen (1977) s'est interessee au contact du finnois avec I'anglais aoe- 
ricaln, resultat de 1* immigration de Finlandal' aux Etats-Unis entre 1880 et 
1920. Selon son analyse du materiel llnguistlque recueilll par Virtaranta (1971), 
la presque totallte des changements Unguis tlques discernables dans le parler 
des Immigrants nes en Flnlande (par opposition ^ leurs enfaiits nes en terre 
americaine) se resument aux emprunts lexlcaux, invariablement soumls ^ Inaction 
des regies morphologiques et phonologlques du finnois. Les nots americalns 
empruntes representent tantot des additions au vocabulalre finnois, tantot des 
remplacements de mots finnois. Si les ajouts se comprennent aisement (mots 
designant des realites proprement nord-americalnes , e.g. haloviini < 'Halloween \ 
fortsulai < 'Fourth of July', etc.)i ainsi que certains remplacements (mots 
afferant par exemple au monde du travail, e.g. paasi < 'boss', kuori < 'quarry', 
etc.), d'autres par contre lancent un dSfi S 1' imagination. Ainsi Karttunen a 
releve des emprunts tels que haussi 'house', ruuma 'room', tookentaa 'talk', 
dont les equivalents finnois appartiennent tous S ce que I'on peut appeler le 
vocabulalre de base. A premiere vue ce sont done des emprunts tout I fait 
superflus, inutiles (cf. les remarques de Haugen et Welnreich i ce sujet). 
L'auteure signale de plus qu'il exlste une catSgorie particuliere d' emprunts 
qui ne semble pas requerlr une bonne connaissance de I'anglais, ^ savoir I'em- 
prunt de phrases figees (que Karttunen appelle "non analysees") du genre jug nou 
<'you know', mai kutnes < 'my goodness', jesserl < 'yes slree', aitunnou <'I don't 
know', enuvei < ' anyway ' , etc. Ces "ponctuants du discours" comme on pourrait 
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peut-ctrc plus aptcmftnt les nommcr (en effet, anyway n'est pas unc phrase figee), 
auralent une grande Incldeifce dans le parler des Immigrants finlandals* 

Apres calcul, 11 est apparu oje la grande majorlte des mots empruntSs H 
1' anglais par les immigrants finlandais appartiennent i la categorie des sub- 
stantifs et adjectifs (78X) alors que seulement 15% sont des verbes. Pour la 
plupart les autres sont des ponctuants du discours (cf* plus haut) • Karttunen 
signale que Haugen, dans son ^tude sur la langue norvegienne en Amerique, a 
trouve presque exactement les mSmes proportions pour les i'lffSrentes parties 
du discours empruntees li I'amerlcain, II convient neanmoins de considerer ces 
resultats avec prudence puisque comme nous I'avons fait remarquer prScedemment, 
seules des statistiques proportionnelles calculees ^ I'interieur des differentes 
parties du discours et/ou en tenant compte de leur recurrence dans la langue 
parlee permettent de determiner la susceptibilite veritable des parties du dis- 
cours a I'emprunt (cf. Weinreich 1968:35-6; egalement Sankoff et Poplack 1981)* 

Karttunen a consacre aussl quelques remarques au finnois tel que parle par 
les descendants des immigrants finlandais. II est invraisemblable qu'il y ait 
Jamais eu de locuteurs adultes finnois unilingues nes en terre amSricaine. D6ji 
les enfants de premiSre generation americaine devaient tous etre bilingues, voire 
anglo-dominants. Quant aux enfants de seconde generation i qui le finnois a etS 
transmls a la maison, ils donnent 1 'impression de le mattriser de f '•^on tris 
imparfaite, surement en partie parce que leurs propres parents leur ont transmls 
un finnois dejJ imparfaitement acquis. On assiste i une reduction des toumures 
syntaxiques, ^ la chute des desinences et a 1 'acquisition incomplete de certalnes 
regies caracteristiques de la phonologie, comme I'harmonie vocalique. On ne peut 
que deplorer le manque d'ecoles finnoise8,qul aiiraient pu, selon Karttunen, ren- 
forcer ou perfectionner la competence langagiere acqulse au foyei,. En somme, en 
I'espace d'une seule generation le finnois se perd. Supputant 1 'evolution 
qu'aurait pu conna!Ctre le finnois americain s'il avait persiste pendant piusieurs 
autres generations, Karttunen y va de I'hypothSse qu'il aurait subi les memes 
developpements que I'on peut observer dans des dialectes du finnois europeen qui 
ont ete en contact avec d 'autres langues que 1 'anglais (i.e. le russe et le 
suedois). En d 'autres termes, eXle estime que le contact linguistique, s'il 
entralne I'intrusion de nouveau materiel par le biais de I'emprunt, n'est pas 
sans avoir de consequences sur le plan de 1 'evolution strictement interne cn 
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ce qu'il accelerc Ic changcment intrasystSmiquc. Malhcurcuscmcnt, Karttunen 
reste vague ^ propos de la cause exacte de la presumee acceleration du chan- 
gement llnguistique interne en situation de contact. D^autret chercheurs, 
par contre, en ont recherche la causality (e.g. Dorian 198l| dont nous aurons 
1 'occasion de resumer les recherches sur le celtique ecossais plus bas) • 

1.2.3 L'espagnol en Amerique 

Ce titre est evocateur des nombreuses recherches menees par Poplack et 
ses collegues sur la variete d'espagnol par lee par les minorites porto-ricaines 
vivant en milieu urbain aux Etats-Unis, principalement a New York. Contrairement 
aux minorites Unguis tiques examinees prScedexonent, les observations ethnogra- 
phiques de Poplack I East Harlem ("El Barrio") ou habitent les Portoricains a 
New York montrent qu'il y a des locuteurs de troisieme geniration (les petits 
enfants des premiers immigrants portoricains) qui utillsent encore activement 
l'espagnol en concurrence avec 1 'anglais (Poplack 1983). Poplack est amende i 
dire que la communaute portoticalne ncw-yorkaise est vigoureuse ("thriving"). 
C'est une communaute dont le bllingulsme donne tout I'air d'etre stable .^ 

A la relecture des ecrits de Poplack (surtout Poplack 1982) , 11 apparalt 
tres clairement qu'elle a voulu, par sa recherche, s'inscrire en faux contre les 
chercheurs et educateurs qui ont pretendu que le contact de l'espagnol avec I'an* 
glals avalt entratne son abatardissement . Citant des exemples I I'appul, Poplack 
(1982:4) ecrit : 

"To exemplify with Spanish speakers in the United States, 
(..•) it has been claimed that their Spanish is losing its 
gender system (...), that it is losing the subjunctive (...) 
and other tense/mood distinctions (...)> that through the 
intermediary of code-switching Spanish syntax is gradually 
being replaced by English syntax (...), that borrowings 
are impoverishing the language and the culture (...) — all 
purportedly due to contact with English." 

On a egalement allegue, selon Poplack (1982:6), que I'absence de contrainte 
normative pesant sur l'espagnol par swlte de sa transplantation aux Etats-Unis 
n'a pu que I'amener I diverger de plus en plus du standard jusqu'S ce que molt 
compromii*e la communication avec les locuteurs unilingues. C'est done ^ ces 
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deux prejugeft que Poplack a voulu s'en prendre* Voyons ce que sea recherches 
oat revele* 

Dans une etude > Poplack (1980a) s*est penchee sur le probl^me du marqtiage 
du plurlel dans les syntagmes nominal et verbal* En espagnol standard est 
la marque du plurlel que l*on attache aux determinants, adjectlfs et substantlfs 
et -n celle que I'on afflxe aux verbes* II exlste en espagnol du nouveau monde 
une tendance a effacer ces deux marques de pluralite, L*anglals dlffire de 
1 'espagnol, n'aff.lchant de marque du plurlel qu*au niveau du suhstantif. Sulvant 
le ralsonnement de Poplack ^ si Influence de I'anglals 11 y a eu au cours des 
trols generations de contact llngulstlque entre la communautS portorlcaine 
de New York et la majorlte anglophone de cette vllle, on devralt s*attendre & 
trouver une tendance i la convergence vera le patron anglais (marque morpholo*- 
glque du plurlel unlquement au niveau du substantlf) et/ou un taux d*omlssion 
de -s_ et de -n dans 1' ensemble plus prononce chez les blllngues equilibria que 
chez les blllneues hlspano-dominants* L'hypothese de 1' Influence de 1* anglais 
s'est averee sans fondement pulsque le patron anglais etalt le molns productlf 
de tous, tant pour les blllngues equlllbres que pour les hlspano-domlnants * 
Poplack dlsposalt done d'une premiere Indication que 1' espagnol portorlcaln 
de New York reslste i I'lnfluence de I'anglals, du molns au niveau morpho* 
syntaxlque, 

Dans une autre etude, Pousada et Poplack (1979) ont voulu tlrer au clalr 
I'allegatlon (cf • plus haut) que le systeme verbal de I'espagnol parlS aux 
Etats-Unls est sol-dlsant en train de perdre certalnes distinctions de temps 
et de mode* Sur un recensement total de 9,000 formes verbales, elles ont 
trouve que molns de IZ representalent des Infractions aux regies de 1' espagnol 
standard, c'est-lL-dlre des extensions s§mantlques non exlstantes dans la langue 
standard* De plus, el«4S n*ont trouve qu*une seule difference significative 
entre 1 'usage verbal des blllngues equlllbr§s et celul des hlspano-domlnants , 
a savolr une molns grande utilisation du sijbjonctlf par les premiers* D'autres 
n'ont pas heslte H mettre cela au compte de 1' Influence de 1 'anglais, qui ne 
conserve presqu'aucune trace du subjonctlf. Or Pousada et Poplack rStorquent 
qu'il faudralt apporter plus de preuves a I'appul de la these de 1' Interference, 
qui demeure Insufflsamment convalncante * 
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De son propre aveu (Poplack 1982:20)^ 11 est un domalne ou 11 est Indenlabl'e 
que 1 'anglais a exerce une Influence certalne sur I'espagnol portorlcaln de 
New York ; le lexlque. Toutefols, blen loin de representor un remplacement (et 
done un appauvrlssement) du vocabulalre natlf, les emprunts i 1 'anglais sont 
pour la plupart lies I la culture nord-amerlcalne et n'ont done pas d 'Equiva- 
lents espagnols. En ce sens de tels emprunts temolgnent au contralre d'un enri- 
chlssement du vocabulalre Indigene, Par allleurs, tout emprunt qui devlent 
pariile de 1 'usage courant se volt adapts ^ la phonologle et SL la norphosyntaxe 
de I'espagnol* A ce sujet, on se rappellera que des experts de 1' emprunt lexical 
tel que Haugen (1950;1969) ont emls 1 'opinion que les locuteurs dont le bllln- 
gulsme remonte a I'enfance seralent encllns au contralre SL ne pas proceder i de 
telles adaptations, s'en tenant 3l une fotme phonologlque plus prSs de la langue 
prSteuse* Or Poplack et Sankoff (1984), dana une (tude expirlmentale dea 
mScanlsmes d 'Integration des mots d 'emprunt anglais dans I'espagnol de la conmru* 
naute portorlcalne de New York, ont dScouvert que le degre d 'adaptation phono- 
loglque des emprunts chez de jeunes Portorlcalns blllngues etalt tout aussl 
developpe que chez leurs parents, qui etalent pratlquement tous (sauf un) domi- 
nants en espagnol. lis conclualent done que la bllingulsatlon precoce des en- 
fants n'avalt aucunement amolndrl ou affalbll leurs capacltes d 'assimilation 
llngulstlque des "lots etrangers* Rlen de surprenant, selon Poplack et Sankoff, 
car une fols blen etablls dans la langue emprunteuse sous une forme phonologlque 
desormals fixe, les mots etrangers sont sujets a la transmission Intergenera- 
tionnelle sous cette forme* Autrement dlt, de signaler Poplack et Sankoff, des 
lors qu'un emprunt est blen Integre dans la langue rec^ptrlce, 11 se comporte 
comme un mot natif • La prochalne etude que nous resumons semble apporter un 
argument supplementalre en faveur de cette th^se, 

Dans I'extralt '.Ire de Poplack (1982) que nous avons cltS plus haut, 11 est 
fait mention de I'oplnlon selon laquelle I'espagnol parle aux Etats-Unls seralt 
en vole.de perdre son systeme de genre gracnatlcal, sol-dlsant sous la presslon 
de 1 'anglais qui n'a conserve que quelques restants de son anclen systSme de 
genre grammatical* Une etude de Poplack, Pousada et Sankoff (1982) consacree a 
I'lnteressante question de I'attrlbutlou d'un genre aux substantlfs empruntgs ^ 
1 'anglais en espagnol portorlcaln de New York constltue un dementi convalncant 
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de ccttc opinion. Ccs auteurs ont pu montrer que les locutcurs portoricalns, 
quelles que fussent leurs caractsristiques sociales ixidividuellea Cft.g* age, 
sexe, statut socio-economiquc, dcgrS dc bilinguisme, etc.), utilisaient dea 
porteura de genre graonnatical (i.e. determinanta du nom, e.g. articlea definia 
et indefinis) chaque fois que les rJglea syntaxiquea de I'eapagnol I'exigeaient. 
De plus, les regies d' assignation du genre aux aubstantifa Strangera etaient 
les memes que pour les substantifs natifs (tel que detenninS par une analyae 
de regie variable). Ainsi les aubstantifa renvoyant I dea etrea anlmSa ae 
voyaient attribues le genre grammatical correapondant i leur genre phyaiologi- 
que ou sexe; les substantifs qui par suite de leur integration phonologique 
(ou non) revetaient une terminaison semblable i xine Lerminaison indicatrice 
d'un genre particulier en espagnol avaient une forte tendance 4 ae voir asai- 
gner ce genre; aussi, les substantifs emprtmtes i 1 'anglais avaient une forto . 
tendance a prendre le genre de leur equivalent espagnol (quand il y en avait) . 
En somme, rien ne permettait de dire, aur la foi du comportement dea substan- 
tifs empruntes a I'anglais, que le systeme du genre grammatical en eapagnol 
etkit adversement af facte. Au contraire, cotiiie le disent Poplack, Pouaada 
et Sankoff , le fait que les substantifs empruntes 4 I'americain ae conformant 
aux memea rSgles syntaxiques et morphologiques que les aabatantifs appartenant 
au lexique indigSne constitue la meilleure preuve de I'integrite du ayateme du 
genre grammatical de 1 'espagnol portoricain. 

Un dernier champ d 'etude dans lequel Poplack et ses collegues se aont 
illustres est celui de I'altemance de code, qui pent se manif ester entre dea 
phrases ou a I'interieur d'une mSme phrase. 11 reasort d'observationa ethno- 
graphiques 4 El Barrio que le passage de 1 'espagnol 4 1 'anglais (et vice versa) 
est un comportement communicatif tres courant parmi les Portoricaina. S'il eat 
une forme de comportement bilingue qui est decriee par certaina chercheura mais 
surtout par les educateurs, c'est bien I'altemance de code. Tel que aignale 
par Poplack (cf. extrait plus haut) , cm a pretendu qu'S force de "mSlanger" lea 
deux languea les hispanc phones vivant en Amerique en sont venus S perdre leur 
syntaxe au profit de la syntaxe de I'anglaia. Plusieurs etudes linguistiquea 
quantitatives du phenomena de I'altemance de code chez les Portoricaina da 
New York (Poplack 1980b et 1981; Sankoff et Poplack 1981) font apparaltre que 
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l*alternance de code (en partlculler ^ l*lnterleur d*une meme phrase) exlge 
une grande dexterlte blltngue pulsqu'en aucun moment l^s regies syntaxlqxies 
de surface de l*une ou de l*autre langue ne sont enfreintes* Les endrolts dans 
la phrase ou les altemances de code sont permlses correspondent Invar lab lament 
H des parties de la phrase ou l*ordre des constltuants (I.e. la structure de 
surface) est identique en espagnol et en anglais, d*ovl l*absence d^entorses i 
la syntaxe des deux langues en altemance* Savoir oil, dans la phrase, se 
trouvent ces endrolts de passage possible d*une langue iL 1* autre suppose une 
connalssance intlme de la syntaxe de chacune des deux langues. C*est ce qui 
pousse Foplack et Sankoff ^ af firmer que, blen lolt de porter attelnte i l*in- 
tegrlte syntaxlque de la langue minorltalre, I'alteitance de code est un indice 
revelateur de competence bllingue* 

1.3 Les langues moribondes 

Le norveglen et le flnnols, tels qu*on les retrouve en Amerlque du Nord, 
sont, comme nous l*avons vu, des langues au bord de 1' extinction, i la difference, 
senble-t-11, de 1* espagnol* Que nous ayons decide d'en parler dans la section 
sur les langues Immigrantes plutot que dans celle-cl peut done parattre relever 
de l*arbltralre. II seralt facile de pretendre que nous l*avons fait parce que 
la dlsparltlon de ces deux langues Immigrantes ne remet pas en cause la survle 
des langues europeennes dont elles sont issues* Or si tel etalt notre raison- 
nement, les langues dont nous allons parler plus bas ne merlteralent pas davan- 
tage l*etlquette de langues moribondes puisqu* 11 ne s*aglt II encore que de la 
dlsparltlon d*une varlete partlcullSre d*une langue d*etendue plus vaste. En 
verlte, la decision de tralter part les langues Immigrantes tlent plutot au 
fait qu*elles ne sont pas forcement mourantes et que quand elles le sont, leur 
mort a ete preclpltee par leur transplantation dans un nouveau pays* Nous avons 
prefere reserver 1 'appellation de langues moribondes aux langues qui meurent la 
ou elles ont toujours ete parlees* 

Une langue peut s*etelndre de deux fa^ons : par 1* extermination de ses 
locuteurs (coime cela s^est prodult chez plusleurs peuplades amerlndlennes) ou 
par le transfert de ses locuteurs a une autre langue (comme cela est justement 
le cas de certalnes langues Immigrantes) • Nous allons examiner deux exemples 
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de languea en vole d 'extinction par suite d'un transfert linguistique de leurs . 
locuteurs a une autre langue de plus grand cours et de plus grand prestige « 

1*3*1 Le celtique ecossais 

Les nombreuses annees (depuis 1960) que Nancy C. Dorian a consacrSes i 
1 'etude d'une variete locale du celtique ecossais qui en est i son dernier 
souffle (le celtique parle dans le comte d'East Sutherland) ont attaint un 
point culminant avec la parution de son ouvrage intitule Language death (1981) . 
Interessee au depart i decrire le celtique d'East Sutherland avant qu'il ne 
disparaisse a tout jamais au profit de 1 'anglais, Dorian, comma ses pricur- 
seurs (linguistes ou anthropologues) qui ont toume leur regard vers les langueo 
jioribondes, s'est empressee de trouver des locuteurs encore capables de s 'ex- 
primer couramment en celtique (Dorian 1973; 1980:3)* La non-transmission du 
celtique I la nouvelle generation annon5ait 1' imminence de sa disparition. 
Les plus jeunes locuteurs encore capables de parler le celtique (couramment ou 
non) etaient ages d'au moins 40 ansi La reticence initiale de Dorian d'etudier 
le celtique des locuteurs possedant une maltrise imparfaite de cette langue 
decoulait du fait qu'ils n 'etaient pas des representants fidSles de la langue 
telle qu'elle avait pu se parler lorsqu'elle etait moins menac6e. Cependant 
tres tot Dorian (1977) prit conscience de I'interct qu'il pouvait y avoir i 
etudier le celtique de ce qu'elle choisit de nommer les semi-locuteurs ("semi- 
speakers") * La question centrale examinee par Dorian pent se formuler ainsi : 
jusqu'ou les semi-locuteurs poussent-ils la simplification structurale eu 
celtique? Ou, d'une maniere plus gengrale, quels changements une langue mori- 
bonde subit-elle I mesure qu'elle se parle de moins en moins couramment «t par de 
moins en moins de locuteurs? Dorian a procede par comparaison, examinant le 
parler des semi-locuteurs a la lumiere de celui des locuteurs encore i I'aise 
en celtique (invariab lament plus agSs que les semi-locuteurs)* Ainsi pouvait- 
elle esperer noter des differences intergSnSrationnelles indicatrices de chan- 
gements en cours a un stade terminal de la langue, question apparemment encore 
mal etudiee* 

II faut souligner 1 'existence d'une ambivalence il I'endroit du terme 
"changeroent"* Dorian (1973) a explicitement refuse de parler de changement au 
sujet des mutations consonantiques irr€guli4res dont Staient reaponsablei les 
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seini-locuteurs par rapport i la noxoe conscrvatricc representee par les locu- 
teurs plus agSs* Son ralsonnement etalt le sulvant (p* 417 note 8) : 

"They (i.e. les semi-locuteurc) are excluded from discuasion 
in this paper by definition, since they are not fluent speakers. 
Their mutational usages reflect not genuine changes In the 
mutational system , but imperfect control of Gaelic in general, 
as revealed by many other irregularities in their speech." 
(nous soulignons) 

On comprend aisement cette mise en garde car S considSrer les innovations 
que l*on peut observer dans le parler des semi^locuteura comme des changements, 
on court le risque d'oublier que la langue minoritaire telle que par lee par 
ceux qui la maintiennent resiste § ce genre de restructuration irrSguliSre. 
Si I'on veut, c*est un peu comme si dans nos propres recherches nous avions 
conclu a la disintegration du systeme du genre grammatical en franjais ontarien pr€- 
textant que les jeunes locuteurs a dominance anglaise confondent lea aubstantifs 
masculins et feminins (Harley 1979), et faisant fi des jeunes locuteurs franco- 
dominants pour qui 1* usage du genre ne pose pas de probleme. Or dans ses arti- 
cles subsequents Dorian (1977; 1978) n'a pas hesite I utiliser le mot change - 
ment chaque fois qu*elle notait une evolution quelconque dans le parler des 
semi-locuteurs par rapport i celui des locuteurs plus ages. Bien qu*elle 
n'explique pas son revirement, on doit supposer qu'elle s*est rendue i l*evi- 
dence que les semi-locuteurs n*ont point de pairs du meme age qui sont Si liaise 
en celtique. Force est done de les considerer comme les seuls representants du 
celtique d'East Sutherland au niveau des jeunes locuteurs, dont le parler doit 
etre etudie faute de mieux. Pour faire encore une comparaison avec le frangais 
ontarien, il est exclu que nous considerions les evolutions propres au parler 
des locuteurs anglo-dominants comme des changements linguistiques puisqu*il 
existe toujours une norme conservatrice au niveau de la nouvelle generation 
(i.e. le parler des franco-dominants),^ 

En fait, Dorian a distingue non pas deux mais trois types de locuteurs 
selon leur age et leur competence en celtique : des vieux locuteurs parlant 
encore couramment le celtique, des jeunes locuteurs ne le parlant qu'avec dif- 
ficulty (les semi-locuteurs) et des locuteurs d'Sge intermediaire parlant eux 
aussi encore couramment le celtique. Tous parlaient par ailleurs couramment 
I'anglais. Dorian s^est servie d^un exercice de traduction orale de phrases 
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anglaiscs vers le celtiquc pour tester la competence des locuteurs sur un 
certain nombre de traits niorphologlques syntaxlques Intportants du celtlque 
(I.e. le genre grammatical, les cas et la plurallsatlon pour ce qui est du 
systeme nominal; les temps, le nombre et les voix pour ce qui est du syitime 
verbal). D'apres Dorian, les changements morphosyntaxiques qu'elle a deceles 
(et que nous presentons en par tie dans la suite) ne sont pas imputables I 
1' influence de 1 'anglais, a une exception possible pres. 11 aemblerait done 
que meme en situation de bilinguisme trSs instable, la morphoiyntaxe de 1* 
langue moribonde resiste ^ 1* influence de la langue majoritaire. 

Le tableau recapitulatif que Dorian (1981) presente i la page 147 permet 
de faire deux constatations genSrales. D'abord, que l*abandon du celtique par 

les semi-locuteurs a entratne plusieurs simplifications morphosyntaxiques dont 
on n' observe par contre aucune trace dans le parler des locuteurs plus vieux^ 
Par exemple, dans 43% et 54% des cas respectivement , les seml-locuteurs ont 
ete incapables de conjuguer convenablement au futur et au conditionnel les 
verbes qui leur avait ete soumis. lis avaient de toute evidence perdu en 
grande partie la capacite d'utiliser les suffixes temporels appropries, offrant 
des formes non flechies a la place. Les locuteurs plus ages, quant a eux, ont 
tuujours su utiliser les formes verbales cibles. Si I'on representait cette 
premiere generalisation graphiquement, elle aurait 1 'allure de la courbe qui 
est illustree dans la figure 1. On volt que la courbe representant le taux 
d 'application des regies morphosyntaxiques atteint son point maximum de lOOZ 
pour les locuteurs qui par lent encore couramment le celtique, puis "degringole" 
lorsque I'on passe aux semi-locuteurs. 

Figure 1. Taux d 'application de certaines regies morphosyn- 
taxiques du celtique d'East Sutherland 
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L^autre constatatlon d^ordre general est que l*abandon du celtlque par 
les seml-locuteurs a Intenslfle plusleurs changements morphosyntaxlques qui 
etalent deja entames dans le celtlque d^East Sutherland si l*on en crolt les 
reponseii des locuteurs plus ages au test de traduction. Far example » la r^gle 
de remplacement des substantlfs femlnlns Inanlmes par le pronom femlnln /I/ 
n*a pas ete obscrvee une seule fols par les seml-locuteurs , n*€tant dejiL 
observee que 66. 5Z du temps par les vleux locuteurs et encore moins souvent 
par les locuteurs d*age moyen (29%). La reprise des substantlfs fSmlnlns 
inanlmes a de plus en plus tendance ^ se faire au moyen du pronom masculin /a/. 
Representee graphiquement , cette deuxieme grande constatatlon auralt l^allure 
de la courbe qui apparatt dans la figure 2. 

Figure 2. Taux d*application de certaines autres regies 

morphosyntaxlques du celtlque d*East Sutherland 
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La figure 2 appelle une discussion relatlvement a la notion de norme. 
Lorsque les locuteurs plus ages, ceux ionc qui par lent encore couramment le 
celtlque y ne commettent aucune "Infraction" aux regies morphosyntaxlques 
(cf. figure 1), leur parler est entlerement conforme a la norme ideale ou 
canonlque. Dans le cas de la figure 2, cependant, 11 est evident que meme 
le parler des locuteurs les plus ages s*elolgne de cette norme Ideale. En 
d* autres termes, ces locuteurs font montre d*un comportement llngulstlque 
variable. Contralrement a Dorian, nous ne voyons pas d* Inconvenient i con- 
slderer que ce comportement represente la norme conservatrlce, car pour etre 



ERIC 



28 



conservatrice unc norme sociale (par opposition S une normc ideale) n'est pas 
neccssaircmcnt categorique. D'ailleurs Dorian (19^1; 116) clle-mSme ecrit ; 

"(...) the "conservative norm" is an ideal, representing 
speech habits which were considered "best" by the speech 
community in the earliest years I worked there • No one 
perfectly embodies that ideal at present, if indeed any- 
one ever did >" (nous soulignons) 

Quoiqu'il en soit, il reste quand mcme S expliquer comment il se fait que 
lorsque les vieux locuteurs ont un taux d 'application d'une regie morphosyn- 
taxique donnee inferieure I lOOZ, les locuteurs d'age moyen, eux, ont un taux 
encore pluo bas* On se rappellera que lorsque les premiers avaient un taux 
d 'application de 100%, les seconds aussi avaient un taux de lOOZ (cf. figure 1). 
Selon Dorian, la difference entre les taux ne peut ctre mise sur le compte d'un 
usage plus restreint du celtique par les locuteurs d'age moyen en comparaison 
aux vieux locuteurs. Elle explique (1981:153) ; 

"(...) simple decreasing use of Gaelic cannot be involved, 
since there is no great falling off in the use of Gaelic 
among the younger fluent speakers as compared with the 
older fluent speakers. Both groups use Gaelic as the 
habitual home language, and most of the fluent speakers 
of both groups are clearly Gaelic-dominant." 

Dorian y va de I'hypothese qu3 la difference est posaiblement due I la 
disparition des celtophones unilingues dout certains jadis assumaient le role 
de "gardiens" du bon usage, veillant toujours i ce que les jeunes ne s'gloignent 
pas de la norme conservatrice qu'eux, les unilingues, incarnaient. II s'agit la 
d'une hypothise intSressante dont la plausibilite, cependant, nous paralt diffi- 
cile a evaluer. 

Si la motivation structurale des changements morphosyntaxiques subis par 
ie celtique ecossais d'East Sutherland est intrasystemique, selon Dorian, cela 
ne veut pas dire pour autant que cette langue moribonde ne tnontre aucune sequelle 
de son contact prolonge et intensif avec 1' anglais. Toutefois, puisque c'est 
une question que Dorian a etudiee beaucoup raoins systematiquement que celle du 
changement morphosyntaxique interne, nous n'y consacrerons pas un long dSvelop- 
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pement. Dorian s'est contentSe tout sljq>leaent de falre etat de ses quelques. 
observations personnelles sur Ics phenomencs d'altcmancc de code ct d 'inter- 
ference lexicale, sans chercher a les rattacher au continuum du bilinguisme. 
L'altemance de code ne semble pas etre un mode de communication repandu parmi 
la population celtophone d'East Sutherland. Quand 11 y a altemance de code, 
c'est le plus souvent parce qu'il y a eu un chaagement d 'inter Iccuteur. Le 
passage d'une langue ^ 1 'autre entre deux phrases ou dans la meme phrase, tres 
courant dans le quartier d'El Barrio ^ Harlem comme nous avons eu 1 'occasion 
de le mentionner, reste marginal dans le comtS d'East Sutherland. Par contre, 
Dorian a ete frappee par 1 'amplitude de 1' inter ferance lexicale de 1' anglais. 
Qu'ils so lent de longue date ou au contraire improvises suite au manque d'un 
equivalent celtique ou tout simplement pour I'effet qu'ils produisent, les 
mots empruntes a 1 'anglais sont le plus souvent (mais pas toujours) assimllSs 
a la phonologie et a la morphologie du celtique. Fait interessant, quand lis 
ne le sont pas , ils sont frequememnt amenes par une locution introductive du 
genre comme on le dirait ("as we would say") qui paralt done trahir soit 
1' ignorance, soit la non-disponibilite de leurs contreparties celtiques. En 
fait il y a tout lieu de croire que ces mots anglais non assimiles sont des 
altemances de code (voire des altemances de mot pour reprendre la termlno- 
logie de Pop lack, i.e. "one word switches") bien plus que de veritables em- 
prunts. 

1.3.2 L'allemand de I'ltalie septentrionale 

11 existe encore aujourd'hui, blot ties dans les vallees alpines de I'ltalie 
du nord, plusieurs communautes de langue allemande. L'une de ces communautes 
habite le village de Gressoney dans la vallee de Lys (Val D'Aoste)* De tous 
les isolats germanophones c'est celui, selon Giacalone Ramat (1979), ou le 
processus d 'abandon de la langue ancestrale au profit de I'italien (resultat 
de la montee du tourisme italien dans la region) n'a peut-ctre pas encore atteint 
un point de non retour puisqu'il y a encore quelques jeunes qui la par lent. 
Toutefois ces jeunes gens a qui I'on a transmis le dialecte ^ la maison sont 
plutot refractaires a son usage dans les situations de communication ou les 
vieux en font un usage encore actif . Done l'allemand est en voie de dispari* 
tion a Gressoney, quoique plus languissamment que dans les autres communautes 
germaniques du nord de I'ltalie. 
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Les rcchcrchca linguistiqucs dc Giacalone Ramat ont mis en evidence que 
le dialecte de Giessoney subissait unc reduction au niveau dc sa forme (i.e. 
structure) a mesure que declinait sa fonction (i.e. usage) d*une generation 
A I'autre. Ainsi, a I'instar de Dorian, Giacalone Ramat a pu identifier, parml 
la nouvelle geniiration, des jeunes dont la maltrise du dialecte Stait visible* 
ment imparfaite. Dans le domaine de 1 'influence interlinguistique, li oQ 
Dorian parlait d'un "vaste" impact de I'anglais sur le lexique celtique, 
Giacalone Ramat parle similairement d'emprunts "massifs" de I'italien dans 
I'allemand des jeunes. Comme tous les auteurs dont nous avons resumi les 
travaux (exception faite de Poplack) , Giacalone Ramat a note que nombreux 
etaient les emprunts qui venaient se substituer S des mots tout i fait usuels 
en allemand (e.g. les connecteurs du discours ma Wis', perci<^ 'alora, done' 
ou comunque 'en tout cas', les nombres, les jours de la semaine, les saluta- 
tions, etc.). Les interferences ne manquent paa non plus Csurtout parml lea pr^po*- 
sitions et restent ^ xm niveau inconscient, selon Giacalone Ramat, si bien 
qu'il est fort peu probable que les jeunes pourraient se corriger dussent-ils 
tenter d'approximer "1 'usage correct" (i.e. la norma conservatrice associSe au 
parler des vieilles personnes) . Sur ce point Giacalone Ramat diffSre de Dorian, 
cette demiere n'ayant pas poussee son analyse de I'influence interlinguistique 
au-dela du niveau lexical (hormis I'altemance de code). Au sujet precisement 
de I'altemance de code, Giacalone Ramat deraeure laconique, se contentant de 
signaler son existence S Gressoney, ou cette forme de comportement communicatif 
semble empreinte d'^une signification particuliSre en tant que marque de solida- 
rite envers son groupe linguistique. 

Giacalone Ramat s'est bien gardee de donner 1' impression que sur le plan 
de la morphosyntaxe le dialecte de Gressoney ne faisait que converger vers 
1' Italian. Elle precise en effet que le dialecte est soumls S une autre tendance 
evolutive dont les mecanismes sont strictement internes. A ce chapitre elle 
mentionne la tendance au remplacement des formes flechies des verbes par des 
toumures periphrastiques ou encore la reduction du systeme pronominal tri- 
partite de la troisieme personne — masculin, feminin et neutre— au seul 
pronom neutre, autant de cas de simplification structurale qui ne trouvent point 
leur explication dans la langue majoritaire. 
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1,4 Le frangais ontarien 

Les recherches sur le fran^als ontarien meritent une place a part non 
seulement parce qu'I travers elles nous abordons 1 'etude d'une nouvelle langue 
minoritaire^ xnais encore et surtout parce que la situation du fran^ais dans la 
province de 1 'Ontario differe sous plusieurs aspects d'une part de celle des 
langues moribondes et d 'autre part de celle des langues Immigrantes* En effet, 
si les francophones de 1 'Ontario ne representent pas plus de 6% de la popu* 
lation totale de la province^ et qu'ils constituent done indenlablement une 
minorite, ils appartiennent ^ I'un des deux peuples fondateurs du Canada, ^ 
I'inverse des populations innolgrantes. Cette caracteristique de peuple fon* 
dateur vaut aux Franco-ontariens la reconnaissance d'un certain noinbre de pri- 
vileges sinon de droits linguistiques qui peuvent avoir pour effet d 'aider au 
maintien du frangais* Mentionnons parmi les plus importants le droit iL 1' Edu- 
cation en frangais (acquis depuis 1968) » I'etablissement d'un reseau fran^ais 
de radio et de television et 1' octroi de services en langue fran^aise dans les 
institutions gouvemementales federales et provinciales « Malgre 1 'existence 
de ce soutien institutionnel, le fran^ais est quand meme en perte de Vitesse 
en Ontario a en juger par les statistiques des demiers recensements nationaux 
qui demontrent I'existence d'une tendance ^ 1 'assimilation a la majorite anglo- 
phone* II n'en demeure pas moins que le fran^ais est loin d'etre une langue 
moribonde en Ontario puisqu'il est encore parle activement au foyer par plus 
de 300»000 individus dont une proportion non negligeable resident dans des 
localites ou les francophones representent des groupes demographiquement forts 
voire majoritaires« 

Les composantes du fran^ais ontarien que nous avons le mieux etudiees 
jusqu'ii present sont son lexique et sa xnorphosyntaxe* D'autres chercheurs 
ont entrepris 1 'etude de son phonetisme (e«g« Cichocki et Lepetit 1981; 1983 
et Thomas 1982a; b)« Nous ne commenterons pas ces demi^res recherches car il 
n'est pas notre intention d'etudier le phonetisme du franfais parle I Welland« 
C'est sous les deux rubriques de 1' influence de 1' anglais et de la simplifi- 
cation que nous resumerons nos recherches sur le fran5ais ontp.rien« Du reste, 
a l*instar de Giacalone Ramat, nous avons toujours e^saye au cours de nos tra- 
vaux de maintenir un Juste equilibre entre I'etude ae I'effet du billnguisme 
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(l*e« Influence interllngulstlquel et celul de l^usage restrelnt du frangais 
(l«e« simplification)* 

1.4.1 Influence de 1 'anglais 

Lea recherches sur le frangals ontarlen qui ont mis en evidence une in- 
fluence de l*anglals sur son evolution ont porte sur I'emprunt lexical al; 3l 
que sur dlfferentes formes d* Interference (e.g. emprunts semantlque, syntaxlque, 
etc.). Encore une fols, pour des ralf^ons dejlL Invoquees, nous nous attarderons 
surtout sur I'emprunt de mots. 

1.4.1.1 L'emprunt lexical 

1.4.1.1.1 GenSse 

Une premiere etude de nature generale consacree I I'emprunt lexical a eti 
reallsee par Mougeon et Hebrard 0.975) ^ partlr du corpus de fran^als parle SL 
Welland (cf. la description du corpus au chapltre III) « La tendance prlncl- 
pale qui s*est degagee de cette etude etalt 1 'existence d'un^ difference signi- 
ficative en fonctlon de la classe soclale des locuteurs, la clasae supSrleure 
se dlstlnguant nettement des deux autres (classes moyenne et ouvrlere) par la 
tres falble frequence d*elements anglais dans le fran^als de ses membres. Cette 
decouverte devalt par la suite etre confirmee iL plusleurs reprises dans des 
etudes separees reallsees i partlr d 'autres corpus de langue par lee. Ainsi, 
dans une recherche consacree au parler d*adolescents franco-ontarlens des 
localltes de Hawkesbury, Cornwall, North Bay et Pembroke, Mougeon et al. (1982) 
ont constate que les jeunes de la classe ouvrlere et dans une molndre mesure 
ceux de la classe moyenne employalent proportlonnellement plus de mots empruntSs 
& 1 'anglais que les jeunes Issus de la classe superleure. Cette constatatlon 
valalt autant pour les emprunts qui exlstalent dejiL en fran^als quebecols et 
que l*on peut supposer avoir ete importes en Ontario que pour les emprunts 
proprement franco-ontariens, c'est-a-dire qui resultent du contact intenslf 
du fran^ais avec 1 'anglais en Ontario, distinction qui n'avait pas ete faite 
auparavant par Mougeon et Hebrard (1975). Ceci dit, c^ sont les emprunts 
proprement franco-ontarlens qui dolvent retenlr en premier lieu notre atten- 




ERIC 



33 



tion puisqu*cux sculs pcuvent nous permettre de comprcndrc la genese des 
emprunts a 1 'anglais en situation de contact intenslf. Nous revicndrons 
brievexnent sur les emprunts de souche quebecoise par la suite* 

Deux etudes plus ponctuelles de I'emprunt lexical sont venues appuyer 
l*hypothese que chez les francophones de 1 'Ontario les locuteurs de la classe 
ouvriere sont i l*avant-garde de I'emprunt ^ I'anglais. II s'agit d'une 
etude portant sur I'emploi de la postposition anglaise back comme variante 
du prefixe fran^ais re- (e.g. je lui ai donne back son argent, cf . Canale 
et al. 1977a) et d'une autre consacree i I'emploi de la conjonction anglaise 
so comme variante des conjonctions fran^aises ca fait que , alors et done 
(e.g. y'etait pas content so y 'est parti, cf. Mougeon, Valois et Beniak 1983). 
On peut supposer qu'un certain nombre d 'emprunts a 1 'anglais en fran^ais 
ontarien penetrent dans le parler ouvrier du S la non disponibilite d'Squi- 
valents francais plus ou moins recherches, que les locuteurs de la classe 
superieure pour leur part connaitraient mieux. Si de tels smprunts s'expli- 
quent par un manque au niveau du code^ il y en a d'autres par contre qui sont 
"gratuits" (cf. I'emprunt de so) et qui laissent supposer I'existence de rai- 
sons extra-linguistiques. Parmi ces raisons il y aurait le desir de faire 
montre de sa connaissance de la langue majoritaire, laquelle etant perdue 
comme indispensable a I'avancement socio-economique, tout particuligrement, 
on le comprend, par les membres de la classe ouvriere. 

L'appartenance sociale n'est pas le seul facteur qui permet de rendre 
compte de I'emprunt S I'anglais en fran^ais ontarien. II faut tenir compte 
aussi du degre de bilinguisme. Alnsi Mougeon et al. (1982) constataient , en 
opposant les billngues a dominance fran^aise aux bilingues equllibrea ou a 
dominance anglaise, que ces demiers employaient proportionnellement plus 
d 'emprunts franco-ontariens (cf. plus haut pour une definition) que les pre- 
miers. Par la suite nous avons pu confirmer et preciser ces resultats dans 
le cadre de 1 'etude consacree a I'emploi de so et dans une autre qui traitait 
entre autres de I'emploi du substantif anglais movie , variante des substantifs 
film et vue (cf . Mougeon et al. 1984). L'etude de la conjonction anglaise 
so a montre que les bilingues equilibres et a dominance anglaise n'etaient 
pas des agents au meme degre de cet emprunt. En effet, c'etaient les bilin- 
gues equilibres qui etaient de loin les principaux utilisateurs de S£ et qui. 
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on peut le supposer, etalent les responsables de son Importation* On a 
deja propose une hypothese plus haut au sujet de la motivation extralln- 
gulstlque de cet emprimt i 1 'anglais, i savolr le deslr de manlfester sa 
connalssance de la langue majorltalre (deslr plus prononce pannl les menibres 
de la classe ouvrlere). On constate malntenant que ce dSslr est appareoment 
beaucoup plus fort chez les blllngues Squlllbres que chez les blllngues i 
dominance anglalse« Ce resultat se comprend si I'on consldgre que les bllln- 
gues equlllbres parlent encore sufflsamment couramment le fran^als pour Sprou- 
ver le bcsoln de rappeler qu'lls connalssent egalement 1 'anglais alors que les 
blllngues a dominance anglalse ont par definition une maftrlse Imparfalte du frati* 

^als si blen qu'lls auralent tout IntSret i Svlter les emprunta gratulta tela que 

g 

so pour ne pas rappeler davantage leur dominance anglalse* 

A la difference de so_, 1 'autre emprunt franco-ontarien, movie , s'est 
retrouve princlpalement dans le parler des blllngues anglo-domlnants* On 
salt que dans 1 'ensemble les adolescents franco-ontarien^ utlllsent peu les 
medlas de langue frangalse (Incluant le cinema) etant donne la preponderance 
des medlas de langue anglalse en Ontario* Toutefols, cette desaffectlon pour 
les medlas de langue frangalse est encore plus accusee parml les blllngues i 
dominance anglalse , qui en font un usage pratlquement nul* On est en droit 
de supposer que ces locuteurs plus que les autres meconnalssent ou ne con- 
nalssent pas les mots frangals equivalents film ou vue et done qu'il ne s'agit 
pas d'un emprunt gratuit comma dans le cas de S£« En fait, ici le degre de 
bilinguisme ne ferait que trahir un usage preponderant de 1' anglais dans un 
domaine societal circonscrit, d'ou 1 'hypothese que c'est en fin de compte 
plutot ce facteur qui a entratne veritablement 1 'emprunt du mot anglais movie * 
En d 'autres termes, 11 est a prevoir qu'il existe des emprunts en fran^ais 
ontarien qui decoulent d'un contact Intensif avec l^anglais dans un domaine 
societal particulier, explication qui nous semble s'appliquer ^ tine grande 
partie des emprunts a 1 'anglais qui sont entres en frangais quebecois (cf. 
Corbeil 1976). 

Nous avons vu plus haut que les emprunts anglais qui sont passes du 
quebecois au franco-ontarien ont conserve leur attache originelle avec la 
classe sociale pulsqu'ils sont encore cantonnes pour la plupart dans le parler 
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ouvrler* On peut se demander malntenant si ces traits typlques du fran^als 
ontarlen populalre sont en correlation avec le degre de blllngulsme, A ce 
sujct Mougcon et al. 1984 ont fait I'Stude d'ua autre emprunt i I'anglals, 
celul-la de souche quebecolse, en l*occurrence le mot truck » variante de 
camion ♦ Ces auteurs ont trouve que les blllngues francos-dominants employaient 
cet emprunt plus souvent que les deux autres groupes de blllngues et que parmi 
ceux-cl les blllngues anglo-dominants l^employalent moina souvent que les bl- 
llngues equlllbreSy tout comme c'est le cas d*autres traits non standard 
heredltalres du fran^als ontarlen, II apert done que les emprunts de souche 
quebecolse ^ont des mots a part entl^re du fran^als ontarlen* Nous verrons 
plus loin dans la section consacree a la simplification pourquol la frequence 
d*emplol de certains traits non standard (heredltalres ou non; est Inversement 
proportlonnelle au degre de blllngulsme, 

1.4.1.1.2 Empruntablllte des differentes parties du dlscours 

Dans leur etude gene rale de 1' emprunt lexical Mougeon et al. (1982) n^ont 
fait qu'effleurer la question de la transferabilite des diffgrentes parties du 
dlscours, Neanmoins, la methode qu*ils ont sulvie confcre aux resultats une 
validite que n*avaient pas les resultats des calculs effectues par d* autres 
a partir de listes d* emprunts a 1' anglais dans les langues immigrantes parlges 
aux Etats-Unis (cf. plus haut sections 1,2.1 et 1.2.2). Mougeon et al. se sont 
concentres sur les deux principales parties du dlscours , a savoir les substan- 
tifs et les verbes. Conformement a la methodologie preconisee par Weinreich^ 
lis ont calcule le pourcentage que representaient les substantifs et les verbes 
empruntes a l*anglais par rapport ^ l*occurrence totale de ces deux parties du 
dlscours dans la langue parlee des adolescents franco-ontariens. lis sont 
arrives aux resultats suivants (cf. leur tableau 11 i la page 72) : 4.5Z de 
tous les substantifs utilises par les locuteurs etaient des emprunts a 1* an- 
glais comparativement a seulement OAZ de tous les verbes. En d^autres termes^ 
1 'empruntablllte des substantifs etait a peu pres 11 fois superieure i. celle 
des vet'es. Si ces resultats vont apparemment dans le sens des constatations 
de Haugen et Karttunen relativement a la preponderance des substantifs sur les 
verbes (et autres parties du dlscours) a l*interieur de leurs listes d* emprunts, 
eux seuls representent une veritable mesure de l*empruntabilitg des substantifs 
par rapport aux verbes. 
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On est en droit de s'interroger sur les causes de la disparite d'emprun- 
tabilite des substantifs et des verbes. On se souviendra que Haugen avait 
juge a propos d'lnvoquer conme explication la surrepresentatlon des substantifs 
par rapport aux verbes dans la langue. Quol qu'll en solt, tels qu'lls sont 
apparus dans le dlscours des adolescents franco-ontarlens les substantifs 
etalent en reallte legerement moins frSquenta que les verbes. Ce fait nous 
Incite a remettre en question 1 ' explication de Haugen et de chercher allleurs 
la ralson de I'emprtmtablllte beaucoup plus grande des substantifs en compa- 
ralson aux verbes, Welnrelch penchalt en faveur d'une explication plutot llee 
a la nature des nouveautes culturelles Importees lors du contact par les locu- 
teurs de la langue mlnorltalre, qui etalent telles (par exeinple des objets) 
qu'elles necessltalent une denotation par des substantifs, Toutefols on peut 
egalement, conme I'ont fait Mougeon et al., proposer des ralsoas structurales 
ayant trait a la morphologle de ces deux parties du dlscours. Alnsl ces au- " 
teurs sont d'avls que (p. 72): 

la permeablllte des substantifs i I'emprunt a l^anglals 
est due au fait qu'll n'exlste pas d'obstacles structuraux 
majeurs (•••) a 1 'Integration des substantifs anglais dans 
le lexlque du frangals, II n'en est pas de meme pour les 
verbes anglais dont la morphologle dlff&re senslblement 
de celle du fran5al3. Ces differences portent sur les 
suiflxes temporels et aspectuels et personnels et sur 
I'altemance vocallque des verbes anglais Irregullers* 
Ces differences peuvent constltuer des obstacles plus ou 
molns Importants a la reconnaissance de la raclne verbale 
du verbe emprunte, prealable a la conjugalson de ces verbes 
sulvant les regies du systeme verbal frangals/' 

Par allleurs, les result ats emanant de 1' etude de Mougeon et al, nous 
renselgnent sur 1 'Incidence des emprunts a I'anglals dans le vocabulalre 
franco-ontarlen ou, si I'on prefere, sur la permeablllte des substantifs et 
des verbes a I'emprunt, Incidence ou permeablllte qui, on peut le constater, 
sont tres f alb les, Mougeon et al, se sont servls de ces resultats en tant 
que preuve emplrlque de la forte resistance du lexlque franco-ontarlen ^ 
1 'Influence de 1 'anglais et se sont par la meme occasion Inscrlts en faux 
contre la vision erronnee du franco-ontarlen comme langue hybrlde qui a 
encore cours dans certains milieux. 
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1.4.1.1.3 Adaptation llngulstlque 

Sur le total de 84 formes verbales empruntSes IL 1 'anglais par les ado- 
lescents franco -on tariens StudiSs par Mougeon et al., il y en avait 10 qui 
n*avaient subi aucune adaptation 2 la morphologie verbale du fran^ais (e*g* 
il va essayer de get even ; j^ai remembered) ♦ Selon Mougeon et al* ces formes 
constituent par excellence des emprunts linguistiquement non intSgr^s qui 
s *apparentent en tant que telles ^ des altemances de code llmitSes I un 
seul mot* A ce sujet, de la meme fa^on que les bilingues Equilibria ou i 
dominance anglaise avaient produit la trSs grande majority des altemances 
de code Impliquant deux ou plusieurs mots, il en allait de meme pour la pro- 
duction des formes verbales anglaises non Integrees* Deux d'entre elles 
( huff et puff) , cependant, avaient dans le corpus des contreparties IntggrSes 
morphologiquement ( huf f er et puffer) , L ' adaptation morphologique variable 
des verbes empruntes a 1' anglais a gte ggalement observSepar Guilbeau (1950) 
S partir d*un corpus de fran^ais louisianais* En plus de const ituer un do- 
maine de recherche peu etudie, elle sugg^re qu'il existe peut-etre un rapport 
de filiation entre les altemances de code au niveau du mot et les emprunts 
lexicaux . 

En ce qui conceme 1 'adaptation phonologique des emprunts I 1 'anglais , 
Mougeon et al* se sent homes ^ constat er la presence dans leur corpus de 
prononciations anglaises d 'emprunts substai^tivaux qui existent aussi en que- 
becois mais qui dans ce dialecte sont prononces ^ la fran^aise (e.3* teve au 
Quebec mais tivi en Ontario) . Cette disparite dialectale rappelle les ob- 
servations de Haugen a propos de la realisation phonetique variable des em- 
prunts en fonction du degre de bilinguisme, lequel est evidemmoit plus avance 
en Ontario qu'au Quebec. Reste a voir si I'on retrouve une prononciation 
variable den emprunts i 1' anglais ^ I'interieur du fran^a.^s ontarien et qui 
plus est si une telle variability est correli€e au degre de bilinguisme des 
locuteurs, deux hypotheses plausibles qui attendent une verification empi- 
rique • 

1,4.1.2 L'emprunt semantique 

Si I'on decidait de placer les differentes formes de 1' Influence Inter- 
llnguistique sur une echelle croissante de saillance, I'emprunt lexical en 
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occuperalt sans contredlt le sommet. En e££et» pendant son entree et sa 
diffusion dans une autre langue, le mot Stranger est g&i£ralement Imme- 
dlatement reconnalssable* Tel n'est pas le cas de I'emprunt sgmantlque, 
manifestation beaucoup plus subtile de 1^ influence que peut exercer une 
langue sur une autre* Ceperidant nous n'lrlons pas jusqu'^L dire avec Deroy 
(1980:215) que 1 '"Influence la molns perceptible qu'tme langue exerce sur 
une autre, se trouve sans doute dans I'emprunt de sens" car comme nous le 
montrerons d^Lis la section sulvante, 11 exlste une forme d' influence inter- 
lingulstlque qui a generalement echappe i 1 'attention des lingulstes gtant 
donne sa perceptlblllte encore plus falble. La molns grande repgrabllltg 
de I'emprunt semantlque en comparalson al'emprunt lexical tlent au fait 
qu'll n'est pas toujours facile de prouver de fa^on incontestable qu'un 
nouveau sens acquis par tin mot indlgSne ne peut s'expllquer tout aussl blen 
comme une evolution semantlque normale (I.e. interne). Flusieurs cas de en 
genre oH 11 est partlcullerement ardu de demSler la veritable orlgine de 
1' innovation semantlque se sont presentes d nous au cours de nos recherches 
sur le sous-syst^me des prepositions en fran^als ontarlen (cf • Canale et al. 
1977b; Benlak, Mougeon et Valols 198i) . Nous voudrlons Icl nous arrSter sur 
la deuxleme de ces etudes en ce qu'elle lllustre les limit es de I'argumen'^ 
tat ion purement structurale au sujet de la genese des innovations seman* 
tlques "amblgues"* 

Les auteurs precltes ont voulu tlrer au clalr 1 'orlgine de 1' extension 
semantlque de la preposition sur dans les exemples sulvants : regarder un 
match sur la television 'to watch a match on television' ou encore enten^Ir e 
quelque chose sur la radio 'to hear something on the radio'. L'hypothSse 
de I'emprunt semantlque est certainement plausible puisque comme le montrent 
les traductions, 1' anglais utilise la preposition on (equivalent sSmantique 
de sur) dans les memes contextes. Ceci Stant, I'hypothSse d'une Evolution 
semantlque Interne n'est pas pour autant S exclure. En effet^ 11 exlste 
des expressions proprement franjaises (e.g. sur les ondes de ^ sur le petit 
ecran , diffuse sur > etc.) qui tSmoignent du fait que le sSmantisme de sur 
n'est pas incompatible avec I'expression d'une localisation abstraite par 
rapport aux madias de la television et de la radio et qui par consequent 
auraient pu servir de base 3i une extension de type analogique. Soucieux 
de ne pas privilegier indQment I'une ou 1 'autre de ces explications, Benlak^ 
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Mougeon et Valols ont juge nScessalre de quitter le plan de 1* argumentation 
structurale et d 'avoir recours i une approche mithodologlque soclollngulstl- ' 
que dans I'espolr de trancher la question de l*orlglne de cette Innovation* 
Cette approche a consist £ en une s^rle de comparalsons : d'abord, une compa- 
ralson entre le £ran9als ontarlen et le £ran9als quSbScols, dont le contact 
avec l*anglals est beaucoup molns Intense; ensulte, une comparalson i I'ln- 
terleur du £ran9als ontarlen entre plusleurs varlStSs locales dont I'une 
(celle de Hawkesbury) est trSs peu en contact avec 1 'anglais; et enfln, une 
comparalson entre les dlfferents groupes de blllngues (franco-dominants, 
bllingues equlllbres et anglo-domlnants) • Ces comparalsons ont rSv£l£ que 
li oil le contact avec 1 'anglais etalt falble au niveau regional, local ou 
Indlvlduel, I'emplol de sur I 1 'etude etalt solt absent (le franjais du 
Quebec et le frangals de Hawkesbury) solt peu frequent (le fran^als des 
blllngues franco-dominants)* Au terme de ces comparalsons » les auteurs 
dlsposalent d'un ensemble de preuves cumulatlves fitayant I'hypothlse de I'em- 
prunt aemantlque et qui leur ont done permls de sortlr de 1* impasse i, la- 
quelle avalt about 1 1 'argumentation structurale* 

1»4»1»3 La convergence 

Par convergence nous en tendons 1' elimination de regies ou de formes d*une 
langue mlnorltalre qui n'ont pas de contrepartles dans la langue majorltalre. 
Telle que deflnle, la convergence est sans doute l*une des manifestations les 
plus raeconnues de 1' Influence Interlingulstlque pulsque, contrairement sux em- 
prunts lexlcaux et semantlques, elle n*impllque pas de deviation qualitative 
par rapport a une norme, seulement un changemeiit quantltatlf ii.e. diminution) 
de la frequence d*une regie ou d*une forme. C'est pourquol le recours a une 
demarche soclollngulstlque quantitative est un prealable a la detection de cas 
eventuels de convergence. De plus, comme dans le cas de l*emprunt semantlque, 
la preuve Irrefutable de la convergence demande I'Sllmlnatlon d' explications 
intemlstes possibles. 

Benlak, Mougeon et Valols (1983) ont examlnS I'exemple de la locution 
prepositive chez pronom personnel utlllsge pour exprimer la localisation 
par rapport a un domicile (e.g. rester chez sol *to stay (at) home'). II 
est a remarquer que cette toumure n'a aucune ressemblance lexlcale avec son 
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Squivalent anglais. Par centre le parallSlisme est frappant entre (at) home 
et la toumure frangaise a la malson , variante de chez ^ pronom personnel 
(e.g. rester a la maison) . Voici done im cas de variabilitS linguistique 
qui est susceptible, en thSorie, de dSclencher une convergence du frangais 
vers 1' anglais par le truchement d'un abandon graduel de la toumure chez 4r 
pronom personnel au bgngfice de sa variante ^ la maison. Beniak, Mougeon 
et Valois ont cherch''* a savoir s'il en fitait ainsi dans la rialitS. II 
s'agissait d'abord de dS terminer s'il y avait i premiere vue des indications 
quantitatives d'un f Igchisscment de la frequence d' utilisation de chez f 
pronom personnel par rapport a i la maison . De telles indications sont en 
effet ressorties d'une comparaison du parler des adolescents f ranco-ontariens 
selon leur localite de rSsidence. Ainsi il est apparu que les adolescents 
provenant des trois localitSs a minoritS francophone (i.e. Cornwall, North 
Bay et Pembroke) employaient signif icativement plus souvent 3t la maison que 
leurs camarades rSsidants de la localitS 2 tr^s forte majorit« francophone 
(i.e. Hawkesbury). Ceci pouvait s'interprSter comme le reflet d'une tendance 
a la disparition de chez ^ pronom personnel dans les comimmautfis franco-onta- 
riennes en contact Intensif avec I'anglais. Ne trouvant d' autre part aucune 
explication interne qui soit convaincante, les auteurs concluaient que le 
rapprochement structural du frangais ontarien avec I'anglais qu'ils avaient 
mis au jour gtait vraisemblablement attribuable a la convergence interlin- 
guistique. 

1.4.2 La simplification 

C'est ce type de developpement linguistique interne qu'ont mis au jour 
Dorian et Giacalone Ramat dans les langues moribondes qu'elles ont StudiSes 
et qui est Imputable, sur la plan sociologique, il une diminution de la frequence 
d'emploi de la langue mlnoritaire (voire moribonde) d'une fagon ggnfirale et/ou 
dans des domalnes sociStaux spiclfiques. Si nous avons Sgalement mis I'accent 
sur ce genre de dgveloppement dans nos propres recherches sur 'le f rangals onta- 
rien, c'est que d'une part la simplification est caractgristlque des situations 
de contact linguistique Intensif et que d' autre part elle est rSvSlatrice des 
desSqullibres structuraux d'une langue, et ne saurait par consSquent etre ignorte 
par les linguistes. Notre presentation sera organisSe en fonction des trois sous- 
types que nous avons pu dSgager de nos recherches sur le f ran;ais ontarien . 
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1.4.2.1 Emergence de nouveaux cas de ilmpllf Icatlon 

La cas le plus probant de simplification €mergente que nous ayons £tudiS ' 
jusqu*i present (cf * Mougeon et Beniak 1981) est le nivellement des formes 
verbales de la trolsl^me personne du pluriel de certains verbes au prSsent 
de l^indicatif par des formes aon marquies (e.g. eux-autres i* sait pas le 
fran;als). Un examen de cette simplification morphologique en fonction du 
degrg de bilinguisme des sujets parlants (encore une fois les adolescents 
des quatre localitSs mentionnSes plus haut) a revSlg qu*alors qu*elle Ctait 
pratiquement non existante dans 1^ parler des bilingues i dominance fran^aise, 
on pouvait la dSceler dans une proportion non nSgligeable dans le parler des 
bilingues Squilibrgs et davantage encore dons le parler des bilingues i domi* 
nance anglaise. Si l*on considere le parler des bilingues i dominance fran* 
^aise comme la norma conservatrice (cf. plus haut section 1.3.1) du parler 
adolescent, force nous est d'admettre que les deux autres groupes de bilingues 
ont innovS par rapport a cette norme, et qu*en ce sens on assiste, comme dans 
les recherches de Dorian et de Giacalone Ramat, a l^Smergence d*une slmplifi^ 
cation interne occasionnee par une diminution de 1 'usage de la langue mlno* 
ritaire. 

II convient de rappeler notre mise en garde antSrieure : la simplification 
en question ne constitue pas une Evolution ou changement de la langue fran^aise en 
Ontario puisqu'elle est tout a fait atypique du parler des locuteurs franco- 
dominants. Par ailleurs, il est a noter que dans une situation de bilinguisme 
Instable comme celle qui prSvaut en Ontario frangais, meme un emploi aussi fre- 
quent de la langue minoritaire que de la langue majoritaire ne semble pas etre 
suffisant pour bloquer des processus de simplification que l*on pourrait appeler, 
suivant I'exemple de Trudgill (1983), "non naturals" puisqu'atypiques des locu- 
teurs dont le parler incapne ].a norma cons erva trice* 

1.4.2.2. AccSlgration d'anciens cas de simplification 

II va de soi que la simplification ne se manifeste pas uniquement dans des 
situations de contact linguistique intens if ou bilinguisme instable. En effet» 
dans les langues parlies en situation de monolinguisme on peut observer des sim- 
plifications (que l*on pourrait alors qualifier de "naturelles") qui ref latent 
une tendance vers I'optimalisation ou regular isat ion de leur structure- Un 
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cxemple nous est fourni par lUltcmancc des auxilimires avoir ct etre en 
fran5ais canadien, cas dc variation linguistiquc remontant a unc Spoque antS- 
rieure au contact avec I'anglais ct qui, selon Sankoff et Thibault (ia80;343) 
reprSscntc " a tendency toward the regularizatlon of the auxiliary system in 
French. The small class of verbs for which prescriptive grammars prescribe 
the exclusive use of etre seems to us not sufficiently homogeneous nor suffi- 
ciently distinct from other verbs to resist this regularization," Dans 
la mesure ou les processus de rSgularisation qui sous-tendent de tels cas 
de variation sont toujours actifs, on est en droit de s*attendre i ce quails 
soient plus avances dans le parler des bilingues Squilibrts et a plus forte 
raison dans celui des bilingues a dominance anglaise, tout comme Dorian avait 
constate que ses semi-locuteurs poussaient plus loin des processus de rSgula- 
risation deja manifestes dans le parler des locuteurs parlant encore couram- 
ment le celtique* C*est precisSment ce que nous avons constats dans le cadre 
de deux etudes, l*une justement consacrSe a l*altemance des auxillaires avoir 
et etre (cf. Mougeon et Beniak 1983), l^autre t la simplification de la 
morphologie des pronoms dSterminatif s (cf* Mougeon, Beniak et BClanger .1982) • 
Dans le cadre de cette demi^re Stude, qui etait rSalisSe a partir du corpus 
de fran^ais parle a Welland (stratifie, nous le rappelons, en fonction de 
l*age des locuteurs), nous avons constats que l*emploi des formes slmplifiSes 
des pronoms determinatifs (e.g. le celle pour celui, la celle pour celle, les 
celles pour ceux et celles , etc.) accusait une remontSe dans le parler des 
Jeunes generations par rapport a celui des locuteurs plus ages. Les auteurs 
attribuaient cette remontee a l*abandon plus ou mo ins prononcS du fran^ais 
par les jeunes genexotions. Fait intSressant, alors que les formes determi- 
natives simplifiees et^ient des marqueurs d^appartenance a la classe ouvri%re 
chez les locuteurs plus ages, elles cessaient de l*etre chez les jeunes g&nS- 
rations qui tendaient iL en faire usage quelle que fut leur classe sociale. 
D*ou l*hypoth^se que le phenom^ne sociologique de la montge de 1* assimilation 
Unguis tlque a travers les generations au sein d'une communautS minorltaire 
est de nature a aplanlr les indices langagiers (du moins certains) de la stra- 
tification sociale de cette communautg. Nous estlmons que c*est 1^ une ques- 
tion empirique qui meriterait d'etre poursuivie. Far ailleurs, le fait qu*il 
semble exister des processus de simplification communs au fran^ais populaire 
et au fran^ais de contact Invite le llnguiste (cf . par exemple Chaudenson 
1983) I en Stendre 1* investigation 11 d*autres variStes de fran9ais dites 
"marginales^* dans le but de verifier s*ils n*ont pas un caractire plus uni^ 
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1.4.2.3. Rgductlon styllstlque 

Le frangals ontarlen recSle d^autret cas de variation hgr^dltalre au sujet 
desquels on ne peut pas dire que la varlante non standard eat plus simple ou 
rSgullire que sa contrepartle standard, N*gtant pas sous-tendues par des pro- 
cessus de simplification, on est en droit de s^attendre a ce que ces variantas 
non standard flnlssent par cSder devant leurs Equivalents standard (i molns, blen 
sur, qvt^elles ne solent assumSes par leurs utillsateurs, c*est-i-dire qu^elles 
se volent attributes une valeur soclale positive) • Consiquemment, 11 est i 
prtvolr que la dlsparltlon de ces varlantes non standard solt actlvie par la 
diminution de l^emplol de la langue minoritalre. Nous avons pu tester cette 
hypothSse a trols reprises, une premiere fols (jcf • Benlak et Mougeon 1984) en 
examlnant la variation entre les propositions et de Introduisant les compli- 
ments du nom exprlmant la possession (e.g. la voiture i/de mon p%re) • Les 
auteurs ont pu montrer que la varlante non standard italt absente du parler 
des adoltfscents a dominance anglalse alors que les deux autres groupes de billn- 
gues en falsalent une utilisation non nSgligeable et qui plus est passablement 
egale* Heme si ce resultat conflrmalt l*hypoth%8e Smise par les auteurs, 11 n*en 
demeuralt pas molns que l*aspect drastlque de la dlsparltlon de i dans le parler 
des blllngues anglo-domlnants avalt de quol etonner. Les auteurs propos&rent 
comme explication que peut-etre plus que la diminution gSnirale de 1* usage du 
fran^als, c*etalt l*abandon de son usage dans un domalne societal blen pric*^ 
(le foyer) par les blllngues anglo-domlnants qui etalt cause de leur non-w-^ai- 
sitlon de la varlante le foyer restant le principal lieu de maintlen de la 
langue vemaculalre dans les communautes f ranco-ontariennes minorltalres. 

Une deuxleme etude, consacree celle*la a la preposition sur (ou su») 
employee dans le sens archaSque de chez (e.g. aller sur ses grands parents), 
permit a Mougeon et Benlak (1980) de faire des constatations scmblables. 
Encore une fols les adolescents I dominance anglalse se dfimarquaient par rap- 
port aux deux autres categories de blllngues par I'absence de la varlante sur 
(ou su*) dans leur parler, Dans une troisiSme etude enfin, 11 a 6tg possible 
de conflrmer 1* incidence de laraontee de 1 ^assimilation linguistique sur la 
dlsparltlon de varlantes non standard sans soubassement dans la simplification, 
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cettc fois-ci ccpcndant dans uncperapectivc diachroniquc puisqu'elle gtait 
basee sur Ic corpus dc fran^ais parlS & Wclland (cf • Mougeon, Bcniak et 
Bglangcr 1982) • L'Studc en question, qui portait sur la morphologic des 
pronoms dStcrminatifs, a montri que la forme ceusses , variante non standard 
de ceux, gtait dgji de faibl'a frgquence dans le parler des vieilles geng- 
rations de couche populaire et ne se retrouvait plus du tout dans le parler 

des jeunes ggngrations qui, rappelons-le, faisaient roontre d'un abandon plus 

9 

ou moins prononcg du fra'agais. 

En somme, la non-acquisition des variantes populaires tellea que i posses- 
sif, ceusses et sur (ou su') 'chez' par les jeunes locuteurs f ranco-ontariens 
dont I'usage du frangais est surtout limltg i I'gcole (i^e, les anglo-dominanta) 
equivaut a un retrecissement ou une reduction de leur rgpertoire stylistique. 
Leur parler tendrait done 2 devenir monostylistique par suite de la restriction 
fonctionnelle de leur usage du franjais, Ces rgsultats vont dans le sens d'une 
recherche rgcente de Gal (S paraltre) sur un dialecte du hongrois parlg en 
territoire autrichien. Cette auteure a constatg que le transfert vers l*allemand 
(comportement typique des jeunes ggngrations) s'accompagnait d'une diminution 
de X'emploi de certaines variantes phonologiques standard du hongrois en situa- 
tion de communication formelle. Gal a attribue ce rgsultat au fait que les 
jeunes generations n'employaient presque plus le hongrois dans les domalnes 
societaux qui sont propices a I'emploi de la varigtg standard, leur usage du 
hongrois etant cantonne au domaine familial (restriction fonctionnelle qui, on 
peut le signaler, est 1' inverse de celle que nous avons pu constater chez nos 
sujets anglo-dominants) • 

1,5 Conclusion 

II nous semble qu'il ne manque pas de preuves pour gmettre au moins les 
conclusions suivantes quant aux effets du contact linguistique, D'abord, que 
le bilinguisme des locuteurs issus d'une communautg minoritaire les amine i 
rapprocher le lexique et la structure de la langue minoritaire et de la langue 
majoritaire : c'est 1' interfgrence au sen^ , Weinreich ou I'emprunt au sens 
de Haugen. Ensuite, que I'usage restreint de la langue minoritaire (suite au 
transfert a la langue majoritaire) donne lieu 'k une simplification de la struc- 
ture de la langue minoritaire). Enfin, que la restriction de I'usage de la 
langue minoritaire 2 des contextes oil seule une varigte de langue est approprige 
(vemaculaire ou standard) est de nature i eliminer la variation itylistique, 
que I'on peut considerer comme gtant un cas particulier de simplification. 
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CHAPITRE II 

LA COMMUNAUTE CANADIENNE-FRANCAISE DE WELLAND 

2.1 Petite histoire 

Le pire franclscaln Gonzalvc Poulln (1969) a rctraci pour nous 1 'histoire 
de I'Stablissement des Canadiens*£ran;als i Welland.^^ La ville fut fondte 
par des Loyalistes amSricains venus se refugier au Canada apr%s la dficlaration 
de l*Indgpendance des Etats-Unis en 1783. Welland n^a done pas iti fondi par 
des Canadiens-f rangaiSy comme le furent Kingston ou Windsor par exemple. Ce 
n'est qu*a partir de la premlire guerre mondiale que des Canadiens-frangais 
arriv^rent en force \ Welland. Welland ne comptait auparavant qu*une poign<« 
de residents frangais. Ainsi, sur la population totale de 1|863 personnes que 
comptait Welland en 19.01, il n'y enavait que 67 qui .Staient d'origine ethnique 
frangaise. En 1871 les chiffres etaient de 18 sur 1,110 seulement (ValliSres 
et Villemure 1981:19). 

C*est la premiere guerre mondiale qui a occasionne en par tie la venue 
des premiers Canadiens-f rangais a Welland. lis gtaient venus travailler dans 
les usines d'armements qui offraient de nombreux emplois et des salaires ilevis 
pour I'epoque. Cependant l*essentiel de la premiSre vague d'immigration cana- 
dienne-frangaise H Welland est plutot relie a 1* Industrie du textile et plus 
precisement celle du coton. En 1918 une vingtaine de families canadiennes- 
frangaises originaires de Saint-Gregoire-de-Montmorency prSs de Qufibec Staient 
venues travailler a la Wabasso Cotton aprSs avoir etS recrutees par une d616- 
gation de la compagnie envoyee sur place au Quebec. C*est en somme ces tout 
premiers arrivants auxquels vinrent peu apres s'ajouter quelques autres families 
venues d*un peu partout (d'ailleurs en Ontario, du Quebe;, du Nouveau-Brunswick 
et meme des Stats de la Nouvelle-Angleterre) , qui constituerent l(i noyau histo- 
rique de la communautS canadienne-franjaise de Welland. lis s'Stablirent dans 
la moitie est de la ville, la ou se trouvent les usines. Plus tard ce quartier 
fut connu sous le nom de "Frenchtown" et du reste beaucoup de Canadiens-f rangais 
y habitant encore. De seulement 67 personnes en 1901, le nombre d*habitants 
d'origlne ethnique franjaise gtait pass6 a 911 en 1931 (ValliSres et Villemure 
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1981:19), confirmant 1* existence d'une vague d' immigration canadienne-franjaise 

entre ces deux dates. Ce noyau initial fitait suffisamment important pour jus- 

tifier d^s 1919 la crgation d'une paroisse franjaise, appel€e Sacr€-Coeur. 

Le curg fondateur de cette paroisse fut le pfere Tanguay, originaire de Saint- 
12 

Hyacinthe* 

La region industrialisge de la peninsule du Niagara a beaucoup souffert 
pendant la grande depression, ce qui poussa plusieurs families canadiennes- 
frangaises a quitter Welland. Mais I'gclatement de la secondc guerre mondiale 
remit en marche les usines d'armements de la ville dans Icsquclles des Car4a- 
diens-frangais du Nord et de I'Est de I'Ontario, du QuSbec et de I'Acadie 
vinrent trouver du travail. Cette deuxi&ne vague d* immigration canadienne- 
frangaise se poursuivit pendant le "boom" ficonomique des annScs 50. L'Atlas 
Steel et I'Union Carbide Staient les grands foumisseurs d'emplois. A cette 
main-d'oeuvre canadienne-frangaise soome toute peu spgcialisee vint peu 2 peu 
se joindre des professionnels dan's le secteur des services Ce.g. mSdecins, 
enseignants, avocats, etc.) comme le rapportent V&lliires et Villemure 
(1981:13). Toutefois, encore aujourd'hui la plupart des francophones de 
Welland appartiennent a la classe ouvrifere. Ainsi, dans une enquete cffectuge 
aupr^s de toutes les families ayant au moins un enfant inscrit dans une Scole 
de langue frangaise, Mbugeon (1977a) a pu noter que 69% des families appar- 
tenaient a la classe ouvrifere (d'aprSs 1' occupation dti chef de mfinagc) et que 
seulement 9Z etaient de la classe supSrieure (tou jours d*apres 1' occupation 
du chef de manage) • 

La migration des Canadiens-frangais vers I'Ontario et les provinces de 
I'Ouest etait due principalement au trop-plein des paroisses rurales du QuSbec 
(il n'y avait tout simplement plus de terres libres a cultiver) . lis coloni- 
serent done les terres vacantes en Ontario du Nord et de I'Est et lorsque 
celles-ci S leur tour furent toates occupees, ils migrSrent vers les centres 
urbains tels que Welland pour preter leur force ouvriere aux industriels anglo- 
ontariens (Valliferes et Villemure 1981:13). Dans le secteur industriel de 
Welland la langue du travail devait etre I'anglais, et l^est toujours. Dans 
son enquete Mougeon (1977a) a montrS que 75% des femmes francophones actives 
et 78% des hommes francophones actifs appartenant a la classe ouvriere utili- 
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saient rarement voire meme n'utilisaient jamais le fransais au travail. En 
d'autres termes, 1 'anglais est la langue de travail de la majoritg des ouvriers 
et ouvrieres francophones de Welland. Les principales industries locales appar- 
tiennent toujours a des anglophoncs. II est vrai que plusicurs commerces ou 
petites entreprises sont tenus par des francophones, mais leur clientele et 
main-d'oeuvre ne sont pas exclusivement frangaises si bien que le fran^ais 
est loin d*y etre la seule langue de communication. 

Lors de leur arrivSe a Welland les families canadiennes-fran^aises ne 
trouv^rent evidemment aucune ecole de langue fran^aise pour leurs enfants, ni 
meme d'ecoles separees, c'est-a-dire catholiques. Force leur fut done de les 
inscrire a I'gcole publique de langue anglaise ou personne ne parlait frangais. 
C'est alors que commen^a la longue lutte des parents canadiens-fran^ais pour 

I'obtention du droit a 1' instruction en fran^ais pour leurs enfants. La toute 

premiere concession de I'gcole publique fut d'engager les services d'une ins- 

titutrice bilingue, mais qui n'avait pas le droit d'enseigner le frangais et 

encore moins en frangais. Elle veillait uniquement a rggler les problfemes de 

communication qui survenaient entre les Slj^ves canadiens-f rangais et leurs 

mattrerf. Devant le refus du Minis tere de 1' education d'acquiescer a la demande 

du cure Tanguay d' assurer aux enfants canadiens-f rangais une instruction dans 

13 

leur langue (demande jugge contraire au f ameux RSglcm^^ it 17 ) , ce dernier 
ouvrit une classe de frangais et de catfichisme dans son Sglise pour les enfants 
de 5 a 8 ans. L' ecole du cure Tanguay fonctionna de 1920 a 1932. Elle passa 
par la suite sous la tutelle de la Commission des gcoles publiques. Cette prise 
de controle se fit a la plus grande satisfaction des paroissiens pour qui la 
charge de I'ecole du cure Tanguay (salaire de 1' institutrice, taxes fonciires, 
etc.) etait devenue trop ongreuse en ces temps de depression gconomique (qui 
occasionna, comme nous I'avons deja indique, le dgpart de plusieurs families 
canadiennes-franqaises). Entre temps, suite a 1 'abrogation du RSglement 17 en 
1926, le Minis tere de 1' education accorda la permission d'enseigner une haure 
de frangais par jour dans les gcoles publiques pour qui en faisalt la demande. 
Les ecoles Empire et Central engag^rent chacune un professeur de frangaia d%s 
1926, mais comme le nombre d' enfants canadiims-f rangais ne cessait d'augmenter, 
on fit venir d'autres professeurs, dont .Ic' nombre atteignit 6 en 1936. Cette 
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meme annee on demenagea I'anclenne Scole du curi Tanguay dans de nouveaux 
locaux, attenant S I'ficole Empire, AppelSe d'abord Annexe de I'Scole Empire, 
elle prit dis 1' annee suivante le nouveau nom d'Ecole Coronation • Quelques 
10 annSes plus tard, les Soeurs du SacrS-Coeur d' Ottawa furent InvitSes 2 
venir organiser une ecole matemelle de langue frangaise il Welland. Elles 
etaient loin de se douter qu' elles flniraient quelques arniSes plus tard par 
mettre sur pied un cours secondairel Le jardln d'enfants orgmnisi par les 
Soeurs fut xm tel succes que les parents canadiens-frangais s*empre8s%rent 
de leur demander d'assumer I'enseignement SlSmentaire, qu' elles acceptirent, 
Trente-clnq Sieves s'inscrirent en lire annfie, Avec le passage de chaque 
annee, une nouvelle classe etait ajoutSe jusqu'au "grade" 8, Cette initiative 
se concretisa par la fondation de I'Scole SlSmentaire privSe du SacrC-Coeur 
en 1950, 

Les eleves canadiens^^frangais inscrits dans les Scoles publiques de langue 
anglaise etaient regroupes en classes dites "bilingues" en raison de la per- 
mission legale d'enseigner quotidiennement une heure de fran^ais. Cette orga- 
nisation demeura inchangee jusqu'au dSbut des annSes 60, epoque a laquelle on 
proceda a un regroupement des classes bilingues en Scoles entiirement "bilingues", 
c'est-a-dire non partagees avec les eleves de langue anglaise* Dans les faits, 
cependant, il faut reconnaltre, et ceci est crucial, que la constitution des 
classes et surtout plus tard des ecoles bilingues a permis aux educateurs fran- 
co-ontariens de mieux controler I'enselgnement qu'ils dispensai^t a leurs Slaves 
ct par consequent d'etendre 1' instruction en fran;ais a d'autres matieres, pra- 
tique qui fut sanctionnee et/ou toleree par les autorites scolaires locales. 
En some, ces Scoles bilingues fonctionnalent d€ja en bonne partie comme des 
ecoles de langue fran;aise et prSf iguraient les mesures legislatives que devait 
prendre le gouvemement provincial ulterieurement (cf* plus bas) . 

Quoi qu'il en soit, I'enseignement secondaire ne falsait toujoura aucime 
place au fran^^ais* Ceux qui en avaient les moyens envoyaient leurs enfants 
contlnuer leurs; etudes dans d'autres villes ontariennes ou 11 y avait des Scoles 
secondaires bilingues ou des colleges prlv,^.s Ce«g« Ottawa, Cornwall, Sturgeon 
Falls, etc,)* Parmi les moins nantis^ nombreux sont les Sieves qui abandonnalent 
1* ecole apres I'elementaire faute d'Scole secondaire billngue locale. 
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Pour compenser le manque d'Scole secondalre blllngue a Welland, lea 

soeurs du SacrS-Coeur agrandirent leur Scole en ajoutant les deux prcmiSres 

annSes du cours secondalre, c'est-a-dlre les 9%me et lO^e annges, Mais 

I'fcole du Sacre-Coeur ne pouvalt a elle seulc subvenlr aux besolns dc tous 

les finlssants canadlens-fran^als dc I'Slfimcntalre. En outre I'Jcolc nc dis- 

penaalt pas un cours secondalre complet pulsqu*ll manqualt les ll&ne et 12^e 

annges. Devant cette sltun^-^on, le clergS canadlen-fran^als demanda au high 

school cathollque anglais Notre-Dame de Welland d'ouvrlr dea classes bllinguei, 

C'gtalt en 19.59* Le refus qu ' 11 essuya n'gtalt peut-etre pas Stranger au fait 

que 5 ans plus tot, lors de la mlse sur pled du systeme des gcoles sgparSes 

(I.e. ecoles cathollques anglalses) , les Canadlens-fran^als de Welland dScl-* 

derent de ne pas y envoyer leurs enfants, D*une part, lis joulssalent dgj& 

d*une llbertg rellgleuse certalne au seln des Scoles publlques et d^autre part 

les gcoles publlques etalent plus gengreuses en matlire d^enselgnement du 

frangals, Devant ce refus, le clerge fit demande aupris de l*Scole secondalre 

publlque pour qu'elle mette sur pled des classes bllingues. La demande fut 

acceptge mals les classes ne dur^rent que 3 ans, les gloves canadlens*fran9als 

se sentant allgnes parml les 1,500 Sieves de langue anglalse qui frSquentalent 

le high school* C*est a ce moment que fut prise la decision de transfortuer 

I'ecole Slementaire du SacrS-Coeur en ecole secondalre prlvSe dlspensant un 

cours secondalre complet C9eme, lOeme, Heme et 12eme annSes) • Le nombre 

d'eleves augmentant, on construlslt de nouveaux locaux plus spacleux en 1966. 

Deux ans plus tard, avec 1' adopt Ion des Lois 140 et 141, le gouvemement de 

1' Ontario ISgallsait enf^ l*enselgnement en langue fran^alse aux nlveaux 

elSmentalre et secondalre* Desormals les Franco-ontarlens avalent le droit 

de par la lol d'ouvrlr des Scoles publlques de langue francaise allant de la 

matemelle jusqu'a la 13eme annee* Aux yeux des francophones de Welland ces 

nouvelles lois etalent les bienvenues en ce qu'elles off icialisaient I'ensei- 

gnement en frangals* Dlsposant deja d'une Infrastructure composSe d'Scoles 

bllingues a I'glementalre et d'une ecole secondalre piflvSe Cqul passa sous le 

controle de la Commission des ecoles publlques des 1968 et fut rebaptlsSe du 

meme coup Ecole Secondalre Confederation), les francophones de Welland eurent 

14 

tot fait de tlrer avantage des nouvelles mecures legislatives* 

La fondation d*une foule d'autres institutions de langue francaise au cours 
des solxante et quelques annges de presence canadienne-f ran^aise a Welland tfimolgne 
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de I'esprit d'initiative et de solidarite de cette mlnorite* Pour n'en nommer ^ 
que quelques-unes, on crea une mutuelle d' assurance-vie, une caissc populaire, 
une association des hommes d'affaires et des associations culturelles ou socialcs 
telles que Le Comite Alouette et Le Club Richelieu, etc. Welland n'a toujours 
pas de quotidien fran^ais mais b€neficie de la radio- et de la tfilSdiffuaion en 
fran^ais de Radio-Canada qui emet depuis Toronto. Comportant la plus grande 
population d* expression fran^aise de la pSninsule du Niagara et dot€e d' insti- 
tutions educationnelles, financieres, sociales et culturelles fran^aiscs, Welland 
est en quelque sorte le centre de la francophonie de la region p€nin«ulaire . 

En depit d'une situation qui a plusieurs egards paut paraltre assez proplce 
au maintien du fran^ais, cette langue perd helas de plus en plus de terrain i 
Welland comme nous allons maintenant le voir. 

2.2 Assimilation linguistique 

Quelques statistiques pour commencer Ccf. tableau 1). La population de 
Welland atteignait 45,448 habitants en 1981 d'aprSs le plus recent recensement 
du Canada, dont 7,070 se proclamant de "langue matemelle" fran^aise. C*est 
dire qu'a peu pres 16% de la population de Welland en 1981 etait de langue 
matemelle frangaise. Depuis 1971 les recenseurs nationaux posent Sgalement 
une question sur la "iangue d*usage", c*est-a-dire la langue utilisee le plus 
souveut a la maison. Selon le Recensement du Canada 1981, sur les 7,070 per- 
sonnes de langue maternelle fran^aise qui vivaient a Welland cette annSe-la, 
seulement 4,645 parlaient encore principalemcnt le frangais au foyer. En d*au- 
tres termes, 34% des personnes s*etant dSclarees de langue matemelle fran^aise 
communiquent maintenant sur tout en anglais a la maison. Ce taux d*abandon 
du fran^ais a la maison est pour le moins alarmant, surtout si i*on songe que 
la maison est generalement un des demiers bastions d*une langue minoritaire 
(Kougeon et al. 1982:8). Qui plus est, en 1971 le meme taux se situait S 22% 
(cf. tableau 1), ce qui veut dire qu*il a augmente de 12% en l*espace d*une 
decennie seulement! II est a craindre que le taux d*abandon du fran^ais S 
la Tsaison contlnuera sa montee. Coiume nous I'avons indique dans la section 
precedente, les Canadiens-f rangais sont arrives a Welland en deux grandes 
vagues, soit pendant et un peu apres chacun des deux conflits mondiaux. C'est 
done dire que la demiere grande vague d* immij^^ation de Canadiens-f ran5ais ^ 
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Tableau 1* Evolution de la population francophone de Wel-and de 1951 a 1981 
(d'apres les Recensements du Canada 1951» 1961» 1971 et 1981) 



Caractgrlstlques de la population 1951 1961 1971 1981 

Population totale de la ville 15,382 36,079 44,395 45,44J 

Population de langue maternelle 2,356 5,976 7,590 

fransaise (15%) (17%) (171) 

Population parlant le plus souvent 

le fran^ais a la maison - - 5,900 4,645 

Taux d' abandon du fran^ais a la maison - - 22% 34Z 

Population parlant uniquement le £ran;ais - 1,100 

Taux de bilinguisme de la population de ^ 

langue maternelle frangaise - - 86% 

Pas encore disponible* 
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Welland retnonte aux annSes 50. Cela se voifc trSs clairement d'ailleurs dans 
les statistiques nationales sur la croissance de la population de la ville 
de Welland (cf. tableau 1 encore). En 1951 Welland comptait 15,382 habitants 
dont 2,356 ou 15Z de langue matemelle frangaise. En 1961 la population de 
Welland avait plus que doublee, passant a 36,079 personnes, et la fraction de 
langue matemelle franjaise en avait fait autant slnon un peu plus, passant a 
5,976 personnes ou 17Z de la population totale. Depuis, il n*y a pas eu d'ap- 
port de nouveau sang francophone a Welland suite au tarissement de 1* immigra- 
tion. Livres desormais a eux-memes, les francophones de Welland ne peuvent 
plus compter sur l*arrivSe de nouvelles families francophones de I'extSrieur. 

Depuis 1971 les recenseurs nationaux posent une autre nouvelle question, 
celle-ci ayant trait a la connaissance des deux langues officielles, dSfinie 
comme la capacity de soutenir une conversation en fran5ais et/ou en anglais. 
Sur les 7,590 personnes de langue matemelle fran5aise vivant a Welland en 
1971, 1,100 se sont dites incapables de soutenir une conversation autrement 
qu*en frangais. Nous en dSduisons que les 6,490 autres personnes de langue 
matemelle frangaise etaient capables de soutenir une conversation en f rangais 
et en anglais, d*ou un taux de billnguisme de 86Z parmi les francophones de 
Welland (cf. tableau 1). Or il est possible que cette infSrence soit une 
surestimation d^ns la mesure ou il n*est pas exclu que certaines personnes 
de langue mattimelle fran5aise aient perdu de leur vivant I'habilete de soutenir 
une conversation en fran;ais. II est d*ailleurs dommage que Statistiques Canada 
ne foumisse pas des tableaux croises (langue matemelle par langue officielle) 
pour les vllles de plus de 10,000 habitants, qui permettraient d*obtenir une 
mesure plus juste de 1* assimilation linguistique des minorites francophones au 
pays. C*est la raison pour laquelle nous sommes contraints de nous contenter 
d*une mesure partielle de 1* assimilation linguistique reposant sur l*abandon de 
la langue matemelle a la maison. 

Pour donner un ordre de grandeur de 1* abandon du frangais au foyer par les 
francophones de Welland, faisons quelques comparaisons avec d* autres villes onta- 
riennes ou vivent des minorites de langue frangaise, c*est-a-dire des commu- 
nautes formant moins de 507. de la population totale (cf. tableau 2). 
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Tableau 2* Taux d* abandon du fran^als au foyer dans 4 oomnmnautes 
francophones minoritaires de 1' Ontario (d'apres le 
Recensement du Canada 1981) 



Localite Population Langue matemelle Fran5ais a Taux 

totale fran^aise la maison d*abandon 



Cornwall 


46, 


,144 


15,730 


(34Z) 


11 


,140 


29Z 


Welland 


45, 


448 


7,070 


(167.) 




,645 


34Z 


North Bay 


51, 


,268 


8,355 


(16%) 




,835 


42Z 


Pembroke 


14, 


,026 


1,185 


(8Z) 




465 


61Z 



On voit que d'une fa^on generale le taux d'abandon du fran^aia comme langue 

principale de comunication au foyer par les individus de langue maternelle fran- 

9aise est fonction de la proportion de ces demiers par rapport a la population 

totale de la localite* Ainsi c'est a Pembroke, ou seulement 8% de la population 

est de langue maternelle fran^aise, que l*on note le plus fort taux d'abandon du 

fran^ais a la maison, soit 61%* A I'inverse, c^est a Cornwall, ou une forte 

minorite de la population a pour langue matemelle le fran^ais (34%), que I'on 

retrouve le taux de plus faible (29% neanmoins) * Quant a Welland et North Bay, 

deux localites ou la proportion des individus de langue matemelle fran^aise 

occupe une position intermediare, les taux d' abandon du fran^ais a la maison 

qu'on y trouve s*inscrivent comme prevu entre les taux extremes notes pour 

17 

Comwall et Pembroke* 

Voyons maintenant coimnent a evolue 1' assimilation des francophones au foyer 
dans ces quatre memes villes depuis 1971 (cf* tableau 3)* On remarque tout d'abord 
que le tableau 3 fait apparaltre la meme relation no tee dans le tableau 2 entre 
le taux d' abandon du fran^ais au foyer et la force demographique des francophones 
sur le plan local* En comparant maintenant les chiffres inscrits aux deux tableaux^ 
on constate que les taux d' abandon du fran^ais a la maison ont augmente partout : 
hausse de 11% a Comwall (18% a 29%), de 12% a Welland (22% a 34%), de 5% a North 
Bay (37% I 42%) et de 17% a Pembroke (44% a 61%)* II est clair que le fransais 
a perdu du terrain depuis 1971 dans les communautes a 1' etude, y compria a Welland* 
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Tableau 3* Taux d*abandon du fran^als au foyer dans 4 conmunautes 
francophones mlnorltalres de 1' Ontario (d'apr^s le 
Recensement du Canada 1971) 



Locallte 


Population 
totale 


Langue matemelle 
frangaise 


Franca Is a 
la malson 


Taux 
d' abandon 


Cornwall 


47,225 


18,165 (38Z) 


14,860 


18% 


Welland 


44,395 


7,590 (17Z) 


5,900 


22% 


North Bay 


49,185 


8,535 (17%) 


5,400 


37% 


Pembroke 


16,560 


1,680 (10%) 


945 


44% 



Wardhaugh (1983) a calcule qu'il faudrait un taux de iiatalitS de 3.5 ou 
meme 4 enfants par famille (une nouvelle "revanche des berceaux"!) ou une 
forte immigration de francophones, ou encore mieux les deux, pour neutraliser 
les effets de 1' assimilation dans les communautes franco-ontariennes minor i- 
taires* Mais I'auteur fait remarquer a juste titre que les francophones hors 
Quebec ne peuvent plus compter sur 1* immigration de Quebecois, qui ont dSsormais 
pris leurs affaires en main chez eux, rendant ainsi le Quebec plus unilingue que 
jamais et plus intgressant comme lieu de travail. De toute fagon, il faut ad- 
met tre que ce ne seraient la que des palliatifs qui n'enrayeraient d*aucune 
maniere le processus de 1' assimilation. II n'est pas notre intention ici 

d'entrer dans le debat entourant les mesures a prendre pour protgger la langue 

18 

frangaise en Ontario. Par contre, nous aimerions creuser un peu plus la ques- 
tion de I'assimilation linguistique des francophones de Welland en voyant comment 
1' assimilation se traduit dans les faits. En effet, pour 1* instant tout ce que 
nous Savons c'est que les francophones de Welland forment une petite minorit€ 
lingulstique au sein de la population majoritairement anglophone de Welland et 
que plusieurs d'entre eux finissent par ne plus parler le fran5ais a la maison. 
La question que nous nous posons maintenant est la suivante : qu'est-ce qui 
explique cet abandon du franjais au foyer? A quels facteurs prScis peut-on 
l*imputer? L*un de ces facteurs, que Mougeon, Savard et Carroll (.1978) sont 
meme alles jusqu*a considerer comme le "cheval de Troie de 1' assimilation a 
Welland" est les mariages mixtes ou exogames. 
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2.2»1 Les marlages mixtes 

En consultant les reglstrea parolsslaux Mbugeon Cl9.77b). a pu retracer 
l*Svolution du nombre des marlages mixtes (entre francophones et anglophones) 
celebres dans la parolsse Sacrg-Coeur de Welland entre 1930 et 1975* La courbe 
de cette evolution est telle que representee dans la figure 3. On y volt que 
la proportion des marlages mixtes a augments rggull^rement depuls 19.46, i tel 
point qu*a partlr de 1973 11 y avalt plus de marlages mixtes qve de marlages 
non mlxtesl Plus tot, dans une etude d*une communautS a majority anglophone 
de Gaspesle (Malbay) , Mougeon (1976) avalt constats que dans les marlages entre 
francophones et anglophones c*etalt 1* anglais que les parents cholslssalent 
pour parler a leurs enfants* Depuls, au molns deux gtudes rSallsies par 
Castonguay (1979a, b) ont montre que ce que Mougeon et ses collaborateurs 
avalent constate pour deux localltes Isolees (Welland en Ontario et Malbay 
en Gaspesle) se retrouvalt partout au Canada la ou les francophones avalent 
le statut de mlnorltalres : (1) augmentation regull^re de la proportion des 
marlages mixtes au cours des deml^res decennles et (2) utilisation de l*anglals 
comme langue prlnclpale de communication dans la majorlte des foyers mixtes* 

Mougeon (1977b) ne s'est pas tant Interesse a la langue utlllsee au foyer 
par les couples mixtes qu*a la langue dans laquelle lis cholslssent de falre 
Instrulre leurs infants. II a trouve que les couples non mixtes restalent 
tres fiddles aux ecoles frangalses de Welland (taux de fldelltS de 95Z) alors 
que seulement 44% des couples mixtes decldalent d*envoyer leurs enfants a l*gcole 
frangalse. II est neanmolns Interessant de constater qu*une forte mlnorltS des 
couples mixtes cholsslssent quand meme le frangais comme langue d^lnstructlon 
pour leurs enfants. Sachant qu*lls parlent 1* anglais a la malson, 11 n^est 
pas faux d*af firmer que ces couples s*en remettent a l*ecole de langue fran^aise 
pour la transmission du frangais 2 leurs enfants. Reste a savolr si la sco* 
larisation de ces enfants en frangais leur assure une transmission efflcace du 
frangais. A en juger par les resultats d*une vaste enquete menSe par Mbugeon 
et al* (1982), 11 semblerait que non* Les enfants issus de marlages mixtes 
maitrisent nettement molns bien le frangais (meme les regies de base comme la 
pronominalisation, l*accord en nombre entre verbe et sujet, etc*) que leurs 
camarades provenant de marlages non mixtes* II est permis de penser que ces 
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Figure 3. Evolution det marlaRes mlxtes i Helland entrt 1930 et 1975 (tlri de Hougeon 1977b) 
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enfants n'auront nl la competence nl la motivation pour transmettre le frangais 
a leur propre proggnlturc. A plus forte ralson en sera-t-11 de mime pour lea 
enfants Issus de marlages mlxtes qui ont frequente l*gcole de langue anglalse* 
Etant donne ce qu'^. nous venons de dire sur la langue parlSe au foyer par lea 
couples mlxtes, sur leur cholx quant i la langue d' Instruction de leurs enfants 
et sur la competence de ceux-cl e.i frangals, 11 y a tout lieu de crolre que 
1* augmentation du nombre des marlages mlxtes i Welland est de mauvalse augure 
pour la survle du frangals dans cette vllle* 

Mais qu*en est-11 des enfants Issus des marlages non mlxtes? C^est & eux 
que nous nous Interessons malntenant compte tenu du fait que c'est en grande 
par tie d'eux que depend la continuation du frangals i Welland* 

2,2.2 Les enfants des marlages non mlxtes 

Mougeon et Canale (1978) ont exprlme I'avls que les efforts deploy^s par 
les educateurs franco-ontarlens pour Inculquer le frangals ^ leurs Slaves ne 
connaltralent de succes (ou n*auralent des chances de succ^s) que si ces der- 
nlers malntlennent I'usage du frangals ^ I'extgrleur de I'ecole* lis ont done 
voulu enqueter sur la pratique llngulstlque des eleves en dehors du contexte 
scolalre. L'enquete, reallsee a partlr d*un questionnaire confectlonn€ par le 
vice-prlnclpal d'une des ecoles de langue frangalse, a porte sur la frequence 
d'utlllsatlon du frangals par les eleves lorsqu'lls communlquent avec leurs 
parents a la malson et avec leurs freres et soeurs a la malson aussl blen qu'en 
dehors » et ce en tenant compte de la langue parlee le plus souvent par les 
parents entre eux. Mougeon et Canale ont dgcouvert qu'a peu pres 75% des pa- 
rents qui avalent des enfants dans les ecoles elementalres de langue frangalse 
(du jardln jusqu'a la Seme annee) communlqualent entre eux presque tou jours en 
frangals. C'etalent done tr^s vralsemblablement des couples non mlxtes* Les 
trols tableaux qui sulvent sont du plus haut Interet pulsqu'lls tSmolgnent de 
la frequence d' utilisation du frangals par les enfants de ces couples franco-- 
phones en dehors de l*ecole* 
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Tableau 4. Usage du fran^ais avec les parents I la maison 
(tirJ de Mougeon et Canale 1978) 



Annge 


Tou jours 


Farfois 


Jamais 


Nombre 




N 




N 


X 


N 


I 


d'ilives 


Jardln 


10 


(59Z) 


5 


C29Z) 


9 




17 


1 


27 


(54Z) 


23 


(46Z) 


0 


( OZ) 


50 


2 


20 


(42Z) 


28 


(58Z) 


0 


( OZ) 


48 


3 


14 


(36Z) 


25 


(64Z) 


0 


( OZ) 


39 


4 


33 


(45Z) 


40 


(54Z) 


1 


( IZ) 


74 


5 


27 


(43Z) 


33 


(52Z) 


3 


'( 5Z) 


63 


6 


29 


(42Z) 


39 


(57Z) 


1 


( IZ) 


69 


7 


18 


(43Z) 


23 


(55Z) 


1 


( 2Z) 


42 


8 


18 


(38Z) 


29 


(62Z) 


0 


( OZ) 


47 


Total 


196 


C44Z) 


245 


(55Z) 


8 


( 2Z) 


449 



Le tableau 4 laisse apparaltre qu'en moyenne, 44Z dea gl^vea issua des 
mariages non mixtes utilisent uniquement le fran^ais a la maison pour commu- 
niquer avec leurs parents. Cette moyenne dSja plutSt basse, dirions-nous, cache 
en 6utre une diminution graduelle de I'usage exclusif du fran^ais en fonction 
de I'age : de 59Z d'glev.s au jardin parlant uniquement le frangais avec leurs 
parents k la maison, on passe a seulement 38Z en 8^e annge. Poussant plus 
loin notre examen des statistiques du tableau 4, on peut constater que la pro- 
portion des elSves qui n'utilisent jamais le frangais (done toujours I'anglais) 
a la maison avec leurs parents reste nulle ou tout \ fait negligeable tout au 
long du cycle glementaire. En d'autres termes, la baisse de I'usage exclusif 
du frangais se traduit non pas par une augmentation de I'usage exclusif de 
I'anglais mais par une augmentation de I'usage des deux langues . En effet, 
la colonne du milieu indique que la proportion des eUves qui utilisent parfoia 
le frangais (et done forcgment parfois I'anglais) avec leurs parents 1 la maison 
augnente de 29Z au jardin S 62Z en 8eme annee.^^ La communication enfants 
parents affiche alnsi une bilinguisation croissante au fur et a mesure que 
I'gl^ve grandit. Quelle interpretation donner I de tels rSsultats? Les uns, 
pessimistes, seraient enclins I y voir une tendance au transfert llnguistiqui 
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("language shift"), elle-xneme annonclatrlce d'un abandon prochaln du fran^als. 
Les autres, plus optlmlstes, s*appuyeralent sur 1' Ins Ignlf lance de I'usage 
excluslf de 1 'anglais dans la relation enfants - parents (et sur son gtat sta- 
tlonnalre au cours de la scolarltg) pour dire qu'll s'aglt s Implement d'une 

20 

mise en pratique du repertoire blllngue que les eleves ont d€sormals acquis* 
Vuyons si les autres tableaux nous renselgnent davantage. 

Tableau 3* Usage du frangals avec les freres et soeurs a 
la malson (tire de Mougeon et Canale 1978) 



Annee Toujours Parfols Jamais Nombre 

N Z N Z N Z d'el^es 

Jardin 7 (41%) 7 (41Z) 3 (18%) 17 

1 26 (53%) 22 (45%) 1 ( 2%) 49 

2 17 (36%) 26 (55%) 4 ( 9%) 47 

3 5 (13%) 30 (79%) 3 ( 8%) 38 

4 20 (28%) 46 (64%) 6 ( 8%) 72 

5 10 (16%) 46 (74%) 6 (10%) 62 

6 5(7%) 57 (84%) 6 ( 9%) 68 

7 8 (19%) 30 (71%) 4 (10%) 42 

8 6 (13%) 35 (74%) 6 (13%) 47 



Total 104 (24%) 299 (68%) 39 ( 9%) 442 



Le tableau 5 montre que seulement 24% des Sieves en moyenne parlent exclu- 
slvement le frangals avec leurs freres et soeurs a la malson, une nette dimi- 
nution par rapport au 44% d'entre eux en moyenne qui parlent unlquement le 
fran5als avec leurs parents a la malson, Icl encore la proportion balsse avec 
I'age, tombant (moyennant quelques fluctuations) de 4ir au jardin a seulement 
13% en 8eme annee. On remarque de plus que 1 'usage exclusif de 1 'anglais prend 
une certaine ampleur puisque 9% des elfeves en moyenne n'utilisent que 1 'anglais 
lorsqu'ils parlent a leurs freres et soeurs a la malson* Cependant 1 'usage ex- 
clusif de 1 'anglais semblf^ encore une fois ne pas montrer de signe a la hausse 
au cours de la scolarisation des eleves, de sorte que la balsse de I'usage du 
frangais avec les freres et soeurs a la malson se reflete de nouveau par une 
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augmentation de l^usage dcs deux langues. En effet, on peut voir que la 
proportion des reponses du type "parfois" passe de 41Z au jardln & 74Z en 
8&ne annee. Le fait que 9Z des glfeves en moyenne dSltissent complfetemcnt 
le fran^ais quand ils parlent tvec leurs fr%res et soeurs a la maison semble 
etre tin premier signe qu'il y a ef fectivement une tendance au transfert a 
1* anglais chez ces Jeunes. 

Tableau 6* Usage du fran^ais avec les fr^res et soeurs en 

dehors de la maison (tirS de Mougeon et Canale 1978) 



Annee 


Tou jours 
N X 


Parfois 
N X 


Jamais 
N I 


Nombre 
d'gl%ves 


Jardln 


4 


(23%) 


10 


(53Z) 


3 


(18X) 


17 


1 


11 


(23X) 


34 


(69%) 


4 


( m 


49 


2 


9 


(19X) 


30 


(64X) 


8 


(17X) 


47 


3 


4 


(m) 


22 


(57X) 


12 


(32X) 


38 


4 


6 


( 8%) 


45 


(.62Z) 


22 


(30X) 


73 


5 


3 


( 5X) 


37 


(60Z) 


11 


(35X) 


62 


6 


1 


( 11) 


41 


(60Z) 


26 


(38X) 


68 


7 


2 


( 5Z) 


22 


(52Z) 


18 


(43X) 


42 


8 


6 


(13X) 


21 


(.45Z) 


20 


C43X) 


47 


Total 


46 


(lOX) 


262 


(59Z) 


135 


(31Z) 


443 


On peut 


supposer 


que les 


parents 


exercent une 


certaine Influence sur 


I'usage llngulstlque 


de leurs 


enfants 


i la maison, 


que ce so it lorsque les 



enfants se parlent entre eux ou lorsqu'ils leur adressent la parole. Malgr£ 
cela» les tableaux 4 et 5 ont montrS que les Sieves etaient loin de recourir 
exclusivement au frangais Si la maison. Qu'en sera-t-il alors en dehors de la 
maison? La rSponse nous est donnSe par le tableau 6. II nous fait voir que 



la proportion moyenne des Slaves qui parlent uniquement le fran^ais avec leurs 
freres et soeurs en dehors de la maison se situe \ un niveau tres bas (seule- 
ment 10%). C*est l*usage des deux langues qui est la regie (59Z des gloves 
en moyenne s*y soumettent)mai8 on remarque ceci de diffSrent par rapport aux 
deux tableaux prScSdents que cette fois-ci I'usage exclusif de I'anglais aug- 
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mente au cours de la scolarlsatlon dea fil%vea» affectant 18Z des gloves au 
jardln mals 43% des el^ves en 8%me ann£e* On constate done qu'au fur et & 
mesure que le jeune francophone de Welland grandlt, 11 pr£fere de plus en 
plus communiquer uniquement en anglais avec ses fr^res et soeurs i I'extS-* 
rieur de la maison* Le fait que 312 des Slaves en xnoyenne ahandonnent com- 
pletement 1 'usage du fran^ais pour parler avec leurs fr%res et soeurs en 
dehors de la maison semble devoir constituer une deuxi%me indication que les 
jeunes francophones de Welland ont reellement tendance a s'asali&iler 1 la 
majorite anglophone. Enfin, qu'au niveau du jardin d'enfant 59X des filSvcs 
utillsent les deux langues pour communiquer avec leurs fr^res et soeurs en 
dehors de la maison montre jusqu'a quel point leur billnguisme est prScoce* 
De tels enfants correspondent tout a fait a la catSgoric des "childhood 
bilinguals** dont parle Haugcn (1969). 

2 .3 Conclusion 

A la lumiere des faits presentes dans ce chapitre, et au risque de 

terminer sur une note pessimiste, on aurait du mal a prgtendre que la commu- 

naute de langue fran^aise de Welland forme une minoritS linguistlquc stable. 

Les mariages mixtes y sont pour beaucoup puisqu'ils privent cette communaute 

de parents pouvant transmettre le fran^ais a leurs enfants, I'anglais I'ea- 

portant la plupart du temps dans de tels mariages comme nous I'avons vu. La 

tendance a I'atrophie de la population de langue matemelle fran^aise de 

Welland est confirmSe par les chiffres presentes plus haut dans le tableau 1 

elle n'etait plus que de 7,070 personnes en 1981 apres avoir et6 de 7,59.0 

personnes 10 ans plus tot. Autrefois, I'arrivee de nouvelles families cana- 

diennes-fran^aises servait a renflouer la communaute mais 1' "ttumigration est 

maintenant chose du passe. Viennent ensuite les enfants des couples non 

mixtes eux-memes, qui, en grandissant, montrent une tendance croissante a 

1 'utilisation de I'anglais de concert avec le fran^ais ou, mema, 5 son exclu- 

21 

sion (surtout en dehors de la maison). On peut supposer qu'en vieillissant 
les enfants prennent meilleure conscience de la faible valeur utilitaire et 
coffinnjnautaire du fran^ais a Welland et d'une fa^on plus ggngrale en Ontario. 
C'est precisement ce qu'une etude sur les attitudes ethniques et langagiSres 
des jeunes Franco-ontariens de Welland entreprise par Schneiderman (1975) a 
revSle. De sorte que c'est cette prise de conscience qui serait a la source 
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de leur disaffection grandissante pour le frangais, quoiqu'au niveau des 
attitudes ethniques les jeunes puissent, de fagon assez surprenante, montrer 
une grande loyaute envers leur groupe ethnique (Schneiderman 1975). 
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CHAPITHF III 



LE CORPUS DE FRANCAIS PARLE DE U VILLE DE WELLAND 



Le corpus dor*: nous disposons pour entreprendre des recherches socio- 
llnguistiques sur le frangais parle a Welland ^/est pas nouvellenumt constltuS. 
II Skagit d*un corpus qui fut recueilli lors d*une enquete sociolinguistique 
reallsee par Mougeon et Hebrard aupres de membres de la communautS de langue 
£ran;aise de Welland en 1974 (Mougeon et HSbrard 1975) • Conme toute enquete 
sociollnguistique, elle avait conme objectif premier de saisir l^Stendue de 
la variation llnguistique inter-lndividuelle existant au seln de cette commu*- 
naute» et s*inscrivait ainsi dans la lignSe des recherches entamies ant^rieu- 
rement sur le fran;ais parle a M'ntre&l (Sankoff et al« 1973). Pour ce faire» 
les enqueteurs ont d*abord interview^ vm echantillon de 60 locuteurs adultes 
stratifie en fonction de trois; caracteris^iques sociologiques susceptibles 
d'etre en relation avec la variation llnguistique interindividuelle : le aexe, 
l*age et la classe sociale des locuteurs* Ensuite, dans le cadre d*une enquete 
menee en milieu scolaire, ils ont interviewe un echantillon pareillement stra- 
tifie de 30 jeunes. 

3.1 echantillon d* adultes 

Les conditions de selection des locuteurs adultes stipulaient qu*ils de- 
vaient etre ages d*au moins 20 ans» que leur langue maternelle devait etre le 
£ran;ais et qu*ils devaient avoir reside a Welland depuis au moins 15 ans. 
II va de soi que les enqueteurs ne pouvaient selectionner uniquement des locu- 
teurs adultes originaires de Welland (nSs sur place ou arrives a un jeune age) 
sans compromettre serieusement la reprSsentativite de 1* echantillon. D*une 
party la venue des premiers Canadiens-fran^ais ne remontant qu*a la premiere 
guerre mondiale» il etait par la force des choses pratiquement impossible de 
trouver des locuteurs de 55 ans et plus qui auraient reside toute leur vie a 
Welland. D*autre part» les enqueteurs ne voulaient pas exclure de leur gchan- 
tillon des locuteurs qui seraient arrives a Welland a l*age adulte lors de la 
deuxieme grande vague d* immigration canadienne-fran^aise pendant et peu apr^s 
la deuxieme guerre mondiale. Les locuteurs adultes qui ont passS la premiere 
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partie de leur vie ailleurs qu'a Welland (surtout au QuSbec) confSrcnt un aspect 
original i cet Schantillon lui pernettant de se distinguer des gchantillons 
recueillis auprSs de communautes franco- canadlennes Stablies depuis plus long- 
temps, comme par exemple la commiinautS francophone de Montreal (Sankoff et al* 
1973) ou encore celle d'Ottawa-Hull (Poplack a paraltre) . Outre son originalit<, 
cette caractSristique n'est pas sans offrir un certain intlret dans la mesure 
ou I'on peut supposer qu'elle est source de variation linguistique interindivi- 
duelle* 

Le choix des locuteurs s'est fait au hasard a partir du bottln des adresses 
de la ville de Welland. Chacun des locuteurs a participg a une entrevue enre- 
gistree a son domicile. Les entrevues furent realisees par une gquipe d'enque- 
teurs recrutes sur place et formes au prSalable par Mougeon et HSbrard* Les 
entrevues etaient semi-diriges et d'une duree moyenne d' environ une heure. Les 
questions de 1' entrevue etaient de nature a ^veiller I'lntSret personnel des 
locuteurs et a les mettre i, leur aise* Les enqueteurs avaient bon espoir d'ob- 
tenir ainsi une variete de frangais s'approchant le plus possible de la langue 
parlSe spontanee (i.e. du vemaculaire) . Les entrevues ont aussi servi 1 re- 
cueillir des renseignements sociologiques sur la personne interrogee (e.g. le 
lieu de naissance de ses parents, sa scolarite, sa profession, etc.) ainsi que 
de 1' information sur ses aptitudes et habitudes linguistiques aussi bien en 
frangais qu'en anglais (cf. le questionnaire en Annexe A). Les renseignements 
sur la profession des sujets interviewes ont servi a determiner leur apparte- 
nance socio-economique. Comme deux locuteurs ont du etre glimin^s apris coup 
parce qu*il s'est avere qu'ils ne remplissaient pas la condition de residence 
minimale a Welland, I'gchantillon final s'est etabli I 58 locuteurs rgpartis 
tel qu'indiqug au tableau 7. Comme on peut le'voir, le croisement des groupes 
de facteurs "age", "sexe" et "classe sociale** produit une grille formge de 18 
cellules, dont chacune a ete remplie par un nombre sensiblement 6gal de locu- 
teurs, caracteristique assurant que tous les segments de la communauti juges 
importants pour 1' etude de la vairiation linguistique ont ete adequatement reprS- 
sentes dans I'echantillon. 

A I'heure actuelle, la transcription des enregistrements est complete mais 
nous n'avons encore qu'une informatisation partielle des transcriptions. Un 
total d'une vingtaine de transcriptions ont etS inscrites en mgmoire d'ordina- 
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teur et ont donne lieu a la production d*unc concordance. Cela veut dire 
qu'il reste 38 transcriptions d'enregistrements a infonnatiser avant I'ob- 
tention d'une concordance complete, object if que nous comptons atteindre 
d'ici I'StS 1985. 



Tableau 7. 


Repartition des adultes par tranche d'age, 


sexe et classe 


soclale 


Age 


Sexe 


Classe soclale 


Total 


Ouvrlere 


Moyenne 


Supgrleure 


20-34 


M 


4 


3 


A 


11 




F 


2 


5 


3 


10 


35-54 


M 


2 


3 


4 


9 




F 


3 


4 


1 


8 


55- 


M 
F 


3 
5 


5 
2 


2 
3 


10 
10 


Total 


19 


22 


17 


58 



3*2 L^echantillon de jeunes 

II n*y a pas eu de condition de selection autre que le jeune locuteur fran- 
cophone devait etre inscrit a une ecole elementaire ou secondaire de langue 
fran^aise* Sept ou 8 eleves out etg choisis au hasard en 2eme, 5eme, Seme et 
12^e annees (pour un total de 30) de fagon a remplir les quotas d^age, de sexe 
et de classe sociale. La classe sociale des eleves a ete Stablie sur la base 
de Inoccupation du chef de famille* Les eleves ont ete intervievSs a l*gcole 
dans une piece mise a la disposition des enqueteurs(quiy comme dans le cas des 
entrevues avec les adultes> gtaient des gens de la place). Encore une fois» 

il s*agisQait d*essayer d^amener les eleves a parler naturellement sur des 

I 
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sujets susceptibles de les interesser 0:f. en Annexe B le questionnaire utilise' 

avec les eleves du secondaire) • Les entrevues sont toutes transcrites et con- 

cordancees. Nous tivons du apporter plusieurs amSnagements S cet echantillon, 

non le moindre etant la decision d'exclure au complet les Sieves de I'elgmen- 

taire, pour la raison qu'il nous a semblg douteux de tirer des conclusions au 

sujet du changement linguistique intergenerationnel ^ partir d'une comparaison 

de locuteurs adultes avec des locuteurs trop jeunes pour avoir vSritablement 

terming leur acquisition linguistique. Ainsi nous aurlons pu noter des gcarts 

entre les adultes et les tout jeunes qui ne seralent aucunement indicatifs de 

changements en cours mais simplement d'une "acculturation linguistique" encore 

incomplete de 1' enfant (cf. Chambers et Trudgill 1983:166). Par ailleurs, parmi 

les elSves du secondaire, nousavons du proceder 3l I'glimination de quatre d'entre 

eux, soit parce qu'ils etaient issus de raariages mixtes et que le frangais n'Stait 

pas leur langue matemelle, soit parce qu'ils etaient nes ailleurs qu'a Welland 

et y etaient arrives trop tardivement pour que I'on puisse supposer qu'ils aient 

23 

eu le temps d'acquerir la variete locale de fran^ais. L'gchantillon final de 
jeunes est done compose de 10 adolescents du secondaire nes de parents francopho- 
nes a Welland ou arrives la a un jeune age. On peut signaler que le present 
echantillon de jeunes locuteurs differe des echantillons de locuteurs adoles- 
cents qui ont servi a nos recherches anterieures dans la mesure ou ceux-la in- 
cluaient des locuteurs issus de mariages mixtes. La plupart de ces locuteurs, 
n'ayant pas acquis le fran^ais durant leur premiere enfance (ou ne I'ayant 
acquis que superf iciellement) , representaient des cas patents de bilinguisme 
a dominance anglaise. L' exclusion des jeunes locuteurs issus de mariages mixtes 
a done eu pour effet d'homogeneiser 1' echantillon de Welland en ce sens qu'il 
est exclusivement compose de locuteurs de langue matemelle fran^aise. Les 10 
adolescents de 1' echantillon de Welland se repartissent de la fagon suivante. 
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Tableau 8. RSpartition des adolescents par sexe et classe sociale 



Sexe 


Classe sociale 


Total 


Ouvriere 


Moyenne 


Superleure 




M 


2 


1 


1 


4 


F 


3 


2 


1 


6 


Total 


5 


3 


2 


10 



En depit de 1* exclusion des quatre adolescents, il est S remarquer qu'aucune 
cellule n'est vide. L'echantillon total s'etablit done a 68 locuteurs, dont 58 
adultes et 10 adolescents, repartis tel qu'indique au tableau 9. 



Tableau 9. Repartition de tous les locuteurs par tranche 
d'age, sexe et classe sociale 



Age 


Sexe 


Classe sociale 


Total 




Ouvriere 


Moyenne 


Superleure 






M 


2 


1 


1 


4 


14-19 












F 


3 


2 


1 


6 


20-34 


M 


4 


3 


4 


11 




F 


2 


5 


3 


10 


35-54 


M 


2 


3 


4 


9 










F 


3 


4 


1 


8 


55- 


M 


3 


5 


2 


10 










F 


5 


2 


3 


10 


T 


otal 


24 


25 


19 


68 
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3.3 Reprgsentatlvltg des locuteurs 

Examinons a present la distribution des locuteurs en fonction de quelques 
autres paramStres sociologiques considerSs dans leur relation avec l*age et la 
classe sociale. Nous avons vu plus haut que plus on remontait dans le temps, 
plus il devenait difficile de trouver des locuteurs nSs sur place, ce qu'atteste 
le tableau 10 (qui exclut bien sur lea adolescents). En effet, on constate que 
la tres grande majorite des locuteurs nSs a Welland se situent dans la tranche 
des 20 a 34 ans. 



Tableau 10. Age d'arrivee a Welland selon les tranches d'age 



Age d'arrivee 


Tranches d'aRe 




20-34 


34-54 


55- 


Total 


Nes sur place 


13 


1 


1 


15 


Entre 1 et 9 


2 


3 


2 


7 


Entre 10 et 19 


5 


7 


3 


15 


Entre 20 et 29 


1 


5 


6 


12 


Entre 30 et 39 




1 


3 


4 


Entre 40 et 49 






4 


4 


Entre 50 et 59 






1 


1 


Total 


21 


17 


20 


58 



Puisque la plupart des jeunes adultes sont nes Si Welland oQ y sont arrives 
tot dans leur enfance, ils ont toujours ou longtemps vecu en contact intensif 
avec l*anglais, si bien que l*on peut supposer qu'ils sont plus bilin^aes que 
les adultes plus ages dont beaucoup ont passe leur jeunesse ailleurs et surtout 
au Quebec. Le tableau 11 montre qu*il en est de la sorte. 
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Tableau 11. Aptitudes en franjais par rapport a I'angJ^is selon 
I'age Cadapte de Mougeon et Hebrard 1975) 



Age 


Aptitudes en 


iran^ais par rapport a 


1 ^jin<ylA'{s 


Total 


Mo Ins bonnes 


Egales 


Meilleures 




14-19 


4 


2 


4 


10 


20-34 


11 


5 


5 


21 


3';-34 


5 


6 


6 


17 


55- 


3 


2 


15 


20 


Total 


23 


15 


30 


68 



ERIC 



On volt que 15 locuteurs de 55 ans ou plus sur 20 (ou 75%) ont dit avoir 
de meilleures aptitudes en frangais qu'en anglais, alors que seulement 5 locu- 
teurs de 20 a 34 ans sur 21 (ou 24%) et 6 locuteurs de 35 a 54 ans sur 17 (ou 
35%) ont declare la mexne chose* En fait, non seulement les jeimes adultes et 
les adultes d'age moyen sont nettement plus bilingues que leurs aines, mais 
1' anglais a meme tendance a dominer chez plusieurs d'entre eux, sur tout parmi 
les 20 a 34 ans* Cette dominance semblerait appuyer ce que nous disions au 
chapitre precedent a propos de 1' instability linguistique de la communaute 
francophone de Welland qui a tendance a evoluer dans le sens d'une assimila- 
tion au groupe anglophone. A fortiori les adolescents devraient encore mieux 
connaitre l*anglais que les jeunes adultes, etant tous nes ou a tout le moins 
ayant tous grandi a Welland* Le tableau II indique que ce n'est cependant pas 
le cas* II y a proportionnellement moins d'adolescents (4 sur 10 ou 40%) que 
de jeunes adultes (11 sur 21 ou 52%) qui declarent avoir de meilleures aptitudes 
en anglais. Cette legere remontee, semble-t-il, des aptitudes en frangais chez 

les adolescents en admettant qu*elle soit reelle (nous n'avons que 10. adolescents) , 
est probablement a mettre en relation avec le fait qu'ils sont la premi^ire ggnfi- 
ration a benef icier de la nouvelle lol sur 1* education adoptee en 1968 et Igga- 
lisant la creation d'ecoles de langue frangaise (cf* le chapitre precedent)* 
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Alnslft conune le fait voir le tableau 12, lis ont StS davantage scolarl- 

8€s en £ran9als que les jeunes adultea. II aembleralt done que I'Scole 

de langue £ran9alse a eu un Impact posltlf sur les aptitudes en £ran9als des 

jeunes generations de langue matemelle fran9alse. Quant aux vleux locuteurs^ 

qu'lls alent ete en majorlte eduques entl^rement en franfals s'expllque par le 

tuit que nombre d'entre eux ont re9U leur gducatlon au Quebec avant de venlr 

s' Installer a Wei land. 



Tableau 12. Langue d' education selon I'age 

(adapte de Mougeon et Hebrard 1975) 







Langue d 


education 






Age 


Tout £21 

frangals 


Surtout en 
frangals 


Surtout en 
anglais, _ 


Tout en 
anglais 


Total 


14-19 


5 


5 


0 


0 


10 


20-34 


4 


9 


7 


1 


21 


35-54 


5 


5 


6 


1 


17 


55- 


12 


3 


4 


1 


20 


Total 


26 


22 


17 


3 


68 



Nous avons Indlque a plusleurs reprises l*apport Important des francophones 
du Quebec a la coinmunaute canadlenne-frangalse de Welland. Le tableau 13 montre 
que ce phenomene se reflate au niveau de notre echantlllon. 
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Tableau 13. Lieu de nalssance des locuteurs selon les tranches d'age 





Tranches d^age 


Total 


Lieu de nalssance 


1 A —1 Q 




0 J— 


J J"" 




Ontario 












Welland 


6 


13 


1 


1 


21 


A 4 1 1 

AXxxeurs 


o 


1 
X 


A 
*♦ 


A 


12 


l^UcDcC 












Sud-Est (Beauce, 
Bellechass<^, 
neganLXCy ecc«y 




A 


C 


Q 


18 


Montmorency 


0 


0 


0 


2 


2 


Centre-Nord 

(St-Maurlce, 

onampiainy 


U 


X 


1 
X 


u 


2 


Sud-Ouest 
(GatlneaUy etc*) 


0 


0 


2 


0 


2 


bud ^Montreal, 
Ste-Hyacinthe) 


0 


1 


0 


1 




Nord-Ouest (Rouyn- 
Noranda) 


1 


0 


1 


0 


2 


Gaspesle 


0 


0 


0 


Z 


O 


1 (xndetenalne; 


0 


0 


3 


0 


'I 
J 


Nouveau-Brunswlck 












Cote-Nord 


0 


0 


0 


1 


1 


Etats-Unls 












Etat de New York 


0 


1 


0 


0 


1 


Total 


10 


21 


17 


20 


68 
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Passons malntenant aux relations qu'entretlent la classe soclale des locu- 
teurs avec divers autres parametres soclologlques ayant tous trait a 1 'usage 
ou a la connalssance du fran^als. Une premiere question que I'on peut se poser 
est ceile de savolr si I'appartenance soclale est correllee S des differences 
d'aptltudes en fran9als.,(cf . tableau 14). 



81 



72 



Tableau 14* Aptitudes en fran^als par rapport a 1' anglais selon 
la classe soclale (adaptg de Mougeon et Hebrard 1975) 



Classe 


Aptitudes en 


frangals par rapport a I'anglals 


Total 


soclale 


Mo Ins bonnes 


Egales 


Mellleures 


SupSrleure 


6 


5 


6 


17 


Moyenne 


9 


6 


7 


22 


Ouvriere 


4 


3 


12 


19 


Total 


19 


14 


25 


58- 



II ressort du tableau 14 que la plupart des locuteurs de la classe ouvriere 
(63Z) demeurent des blllngues i dominance fran^alse tandls que cela n*est vral 
que pour une mlnorlte des locuteurs des classes moyenne (31%) et supSrleure 
(35Z), qui eux sont en roajorlte solt des blllngues equlllbrSs, solt des blllngues 
a dominance anglalse* Ces differences d*aptltudes llngulstlques en fonctlon de 
la classe soclale peuvent s'expllquer sans doute en partle par I'effet combing 
du nl\'2au et de la langue d'educatlon des sujets (cf* tableaux 15 et 16). 



Tableau 15* Niveau d* education des locuteurs selon la classe soclale 
(tire de Mougeon et Hebrard 1975) 



Classe 




Nombre d'annSes de 


scolarlsatlon 




Total 


soclale 


0-6 


7-9 


10-13 


14- 




Super leure 


0 


4 


2 


11 


17 


Moyenne 


1 


11 


8 


2 


22 


Ouvriere 


4 


9 


6 


0 


19 


Total 


5 


24 


16 


13 


58 
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Tableau 16* Langue d'educatlon d( J locuteurs selon la clas&;e soclale 
Ctlre de Mougeon et Hebrard 1975) 



Classe 

O W W ^ w 


Lang*:! J 'Education 


Total 


Tout en Stirtout en Surtout en Tout en 
fiangals fran^als onglals anglais 


Sup €rleure 

Moyenne 

Ouvriere 


2 5 8 2 
7 8 7 0 
12 4 2 1 


17 
22 
19 


Total 


21 17 17 3 


58 



Le tableau 15 tout d'abord nous indlque, comme 11 fallait s'y attendre, 
que la plupart des locuteurs qui ont poursuivi des etudes secondaires (au-dela 
de la 9eme annee) ou post-secondaires (au-dela de la IS^me annee) appartiennent 
aux class ^ . moyenne et superieure. Quant au tableau 16, 11 montre que dans 
une proportion non negligeable les membres de la classe superieure et dans 
une certalne mesure ceux de la classe moyenne ont fait leurs etudes en anglais. 
Cela s'explique par le fait que jut^u'a la fin des annees soixante, il n'exis- 
tait pas d'enseignement public secondaire en frangais en Ontario (cf« chapitre 
II) • Pour sa part I'enseignement post*secondaire en frangais se limitait 
pratlquement a I'universite bilingue d'Ottawa. On comprend done pourquoi les 
locuteurs des classes moyenne et superieure sont nettement plus bilingues que 
ceu:: de la classe ouvriere qui, parce qu'ils n'ont generalement pas pousse 
leur scolarite au-dela de I'elementaire, ont ete beaucoup plus a I'abri de 
I'enseignement en anglais compte tenu du fait qu'Si I'elementaire les ecoles 
bilingues f one tionna lent surtout en frangais (cf« chapitre II). Cette expli- 
cation ne vaut evidemment que nour les locuteurs qui sont nes a Welland ou 
ailleurs en Ontario ou qui sont arrives ^ Welland a un jeune age; d'apr^s les 
tableaux 10 et 13, leur nombre serait suffisamment important pour que notre 
explication ne so it pas d^nuee de fondement* 
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Tableau 17. Langue de travail des locuteurs seloii la classe sociale 



Classe 
sociale 




Langue de 


travail 




Total 


Franca is 
seulement 


Surtout 
fran^ais 


Surtout 
anglais 


Anglais 
seulement 


Superieure 


2 


9 


6 


0 


17 


Moyenne 


2 


5 


10 


5 


22 


OuvriSre 


5 


5 


4 


5 


19 


Total 


9 


19 


20 


10 


58 



Examlnons maintenant la question de la langue dans laquelle travaillent 
les roerabres des differentes classes sociales (cf. tableau 17) • Le fait que le« 
membres de la classe superieure semblent utiliser moiiis 1 'anglais au travmll 
que ceux des deux autres classes est du a ce que la majoritg d'entre eux 
travaillent dans des institutions controlees au moins en partie par les franco- 
phones (c*est le cas notamment du conseil scolaire, qui est I'employeur 
de 11 des 17 locuteurs de la classe superieure). L'importance de I'anglals 
comme langue de travail des membres de la classe moyenne vient du fait que 
la plupart exercent une profession qui implique de nombreux contacts avec 
me clientele anglophone (cf. tableau des professions dans la note 22). 
Quant aux locuteurs de la classe ouvri^re, on remarque que la moitie d'entre 
eux travaillent surtout ou seulement en frangais, l*autre surtout ou seulement 
en anglais. Etant donne que la plupart des ouvriers canadiens-fran9ais de 
Welland travaillent dans des industries sous controle anglophone, on se serait 
attendu a ce qu*un plus grand nombre d*entre eux declarent travailler surtout 
ou seulement en anglais. C*est precisement ce qu*avait revele I'enquete plus 
vaste de Mougeon (1977a) (cf. chapitre II). II faut croire que la petitesse 
des effectifs a contribue a obscurcir quelque peu ce fait. 
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CHAPITRE IV 
OBJECTIFS DE RECHERCHE 

Nous allons regrouper nos objectifs de recherche autour des deux thSmes 
majeurs dont nous nous soinmes deja servis dana la revue de la littSrature prg- 
sentSe au chapitre I, a savoir I'emprunt lexical d'une part et la a iaplif ication 
d' autre part. Les objectifs correspondront aux diffgrents sous-thimes de recher- 
ches examines dans le premier chapitre. Pour chaque objectif noua ferons mention 
des principales hypotheses de travail qui guideront la recherche. A ce sujet 
il convient de signaler que tel qu*il a ete con^u, le corpus de fran^aia parlS 
a Welland nous permettra a la fois de reexaminer certainea des hypotheses qui 
decoulent de nos recherches anterieures mais ausai d'entamer I'examen de nou- 
velles hypotheses en particulier celles qui ont trait au phgnomfaie du changement 
interggnerationnel . En effet alors que dans le cadre de noa recherches antt- 
rieures sur les jeunes locuteurs nous avons du nous limiter i considgrer le parler 
des locuteurs a dominance frangaise comma une norme de rgfgrence permettant de 
mesurer 1' effet du bilinguisme, dans le cadre du prgsent projet il sera entre 
autres possible de voir dans quelle mesure le fran^ais des jeunes locuteurs a 
dominance frangaise ne rec^le pas lui-meme des indices de changement par rapport 
a celui des generations franco-dominantes plus ageea, tout en demeurant plus 
"conservateur" que celui detJ locuteurs bilingues ou anglo-dominants plus aggs 
ou du mime age. En d*autres termes dans le cadre de notre projet nous tenterons 
de mesurer 1* effet separe ou combing des deux parametres extralinguistiques 
centraux age et niveau de bilinguisme . Nous nous efforcerons egalement, dans 
la mesure du possible, de deterwiner dans quelle mesure le parametre classe 
sociale interagit avec ces detix paramStres centraux. Signalons finalement que 
l*ajout d'une tranche de locuteurs adolescents a notre gchantillon de locuteurs 
adultes nous permettra non seulement de faire un pont avec nos recherches antg- 
rieures mais encore placera I'examen du parler des adolescents franco--ontariens 
sous un nouveau jour. En effet, il sera sans doute intgressant de comparer leur 
frangais a celui des jeunes adultes car contrairement a ces demiers les adoles- 
cents : (i) ont ete entiferement scolarises en frangais, (ii) sont tous ngs ou ont 
tous grandi a Welland et (iii) n'ont peuc-etre pas entiSrem^nt terming leur matu- 
ration sociolinguistique (cf. Lavov 1972, Thibault 1983). En ce qui conceme ce 
dernier point on pourra esaayer par le biais d*un tel contraste d* identifier les 
Indices eventuels de manque de maturation. 
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4.1 L^enprunt lexical 

. 4*1.1 Etablissenent d^une llste f requentlelle 

Dans les etudes (socio) llngulstlques consacr€es aux langues en contact » 
I'emprunt lexical occupe une place de cholx comme nous avons pu le constater 
au chapltre I* Dans le cadre de notre recherche sur le fran^als parlS & 
Welland nous voudrlons en tout premier lieu gtabllr une llste frtquentlelle 
des emprunts de mots anglais que l^on peut y dStecter, accompagnSs de leura 
equivalents frangals eventuels* Nous ne sommes pas sans Ignorer que les em- 
prunts que l*on peut observer dans des enreglstrements d^entrevues comme les 
notres sont souvent "thematlques" (Lavallee 1984), c'est-S-dlre trlbutalrcs 
des themes de conversation, qui rlsquent de ne pas se retrouver d*une entrevue 
a l*autre* On peut done s*attendre, comme le dlt Foplack (1983:53), i ce que 
de nombreux emprunts alent un falble taux de recurrence* Nous avons nianmolns 
bon espolr de reperer des emprunts qui seralent pour alnsl dire **athSmatlques" 
et dont la frequence d*occurrence pourralt alors etre sufflsante pour permettre 
une analyse systematlque de leur Integration aussl blen llngulstlque (I.e. 
Integration lexlcale et adaptation morphophonologlque) que soclale (I.e. dis- 
tribution a travers les dlfferentes couches de la communaute) • 

A notre connalssance seuls Beauchemln, Martel et Theoret (1983) ont prodult i 
partlr de leur corpus sur le fran^als de l*£strle une llste qui se rapproche 
de celle que nous voulons etabllr a partlr de notre propre corpus* II s^aglt de la 
llste frgquentlelle des vocables (Incluant les canadlanlsmes et les anglicismes) 

que l*on peut trouver dans le Vocabulalre du qugbgcols par It en Estrle . Tou- 

tefols, dans la mesure ou cette llste ne precise pas les eventuels Equivalents 

fran^als des emprunts a l*anglals, elle ne donne qu^une vision partlelle de 

25 

l^angllclsatlon du fran^als qugbecols* Telle que congue notre llste f requen- 
tlelle Iralt done au-dela du travail dejSl entrepris par Beauchemln, Martel et ThSoret 
L* Inclusion des equivalents frangals des emprunts a l^anglals dans la llste 
f requentlelle est absolument Indispensable a l*gtude de 1* Integration lexlcale 
et soclale des emprunts* En effet, le degre de penetration des emprunts anglais 
dans le vocabulalre natlf et dans les dlfferents segments de la communautS ne 
peut etre Stabll que si I'on connatt en meme temps la distribution de leurs 
equivalents franQals* 
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Outre les buts precis de I'etablissement d'une lista frequentielle des 
emprunts que nous allons decrire plus has, on peut signaler quelques buts tout 
a fait generaux mais non moins interessants . Par exemple, une telle liste per- 
mettrait d'entamer des comparaisons avec les emprunts a I'anglais en frangais 
quebecois (d'apres l*ouvrage de Beauchemin, Martel et Theoret 1983); elle rendrait 
eventuellement possible une comparaison ggographique des emprunts S I'anglais en 
franco-ontarien puisque notre Collegue Shana Poplack est a confectionner une 
liste semblable d partir de son corpus de fran^ais parle dans les villes jumelles 
d' Ottawa-Hull; enfln, elle constitue un prealable a la classification des em- 
prunts en differents types (e.g. emprunts gratuits, culturels, de souche que- 
becoise, etc.) et a la selection de representants de ces types qui feront 
I'objet d'analyses variationnistes detaillees (cf. ci-dessous) • 

4»1,2 Etudes de differents types d' emprunts 

Nous procMerons a une categorisation des emprunts figurant dans notre 
liste en fonction de deux types : les emprunts de souche quebecoise vs. les 
emprunts franco-ontariens . Ensuite, a 1' inter ieur des emprunts franco-ontariens, 
nous distinguerons les emprunts "inutiles" des emprunts '"motives", c'est-a-dire 
des emprunts qui viennent "boucher des trous" dans la competence collective 
ou individuelle (cf. section 1.4,1,1,1 au sujet de ces distinctions). 
A partir d'une telle classification nous pourrons pousser plus loin 1' etude 
de 1' influence des caracteristiques sociales des locuteurs canadiens-frangais 
de Weiland sur I'emploi des differents types d'emprunts. Les trois parametres 
qui retiendront principalement notre attention seront I'age, le niveau de bi- 
linguisme et la classe sociale consideres independamment I'un de 1' autre ou en 
combinaison I'un avec I'autre. Ainsi en ce qui conceme les emprunts de souche 
quebecoise, a I'aide de deux ou trois cas particuliers selectionnes parmi les 
plus frequents (e.g. truck , job ) on tentera de determiner dans quelle mesure : 

(i) on peut observer un declin relatif de leur emploi au fil des generations, 

(ii) on peut observer que ce daclin est plus avance chez les bilingues equili- 
bres et encore plus avance cb-z les bilingues a dominance anglaise (cf. section 
l.A.2.3 pour des explications au sujet de cette hypothfese) et (iii) qu'il est 
raolns avance chez les locuteurs de la classe ouvriere que chez ceux des classes 
moyenne et superieure. 
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Ceci dlt, c*est surtout par rapport aux emprunts £ranco«-ontarlens que le 
corpus de Welland nous paratt offrlr des posslbllltgs d^gtude partlcullirement 
Interessantes. En effet, en prlnclpe 11 devralt etre possible de sulvre la 
montge de ces emprunts i travers les dlffgrentes generations et en fonctlon des 
param^tres niveau de blllngulsme et classe soclale. Au chapltre des emprunts 
gratults on pourralt par exemple cholslr de rgexamlner l^emprunt de la con<- 
Jonctlon anglalse so , que l*on salt pertlnemment ne pas exlater en fran^als 
quebecols (cf. Dessureault-Dober 1974). On peut s'attendre a ce que cette 
absence solt reflgtee dans le parler des francophones plus ag£s qui ont immigri 
a Welland apres avoir passe leurs annees de formation llngulstlque au QuSbec 
(arrives, dlsons^ apres l*age de 19 ans» cf. tableau 10). En outre, on peut 
esperer voir se profiler 3o_ dans le parler des locuteurs qui en sont les instl- 
gateurs, probablement les jeunes blllngues Squlllbres de milieu ouvrler qui sont 
nes ou ont grandl a Welland (cf. plus haut section 1.4.1. 1.1). A vral dire 11 
n*est pas exclu que nous constatlons que l*emplol de so ait gagn£ le parler des 
locuteurs qui ne sont pas orlglnalres de Welland, auquel cas nous aurlons une 
belle Illustration du phenom&ne de la diffusion soclale des innovations Unguis- 
tiques. 

En ce qui conceme les emprunts franco-ontariens motives, c*e8t<-a->dire 
qui resultent de l*usage preponderant de 1* anglais dans certains domalnes 
societaux (e.g. le mot movie mentionne plus haut) nos hypotheses de travail 
seront similaires ^ celles que nous venons de presenter relativement ^ so, 
a la difference pr^s que la montee de plusieurs de ces emprunts devralt avoir 
ses origines dans le parler des jeunes blllngues ^ dominance anglalse. Si tel 
est le cas, 11 sera part leu li^remenu interessant de voir si l^appartenance 
soclale des locuteurs a un effet sur la montee de tels emprtmts. Dans la 
mesure oii c*est le degre de blllngulsme qui prime, 11 ne serait pas surpre- 
nant que la classe soclale n'ait pas ou peu d* effet. Par ailleurs 11 est il 
prevoir que de degre de blllngulsme n*ait aucune ou peu d' Incidence sur la 
distribution de certains autres emprunts motives dans la mesure ou l*usage 
preponderant de 1* anglais dans ua domaine sociStal donnfi qui les a provoques 
est caracteristique de 1* ensemble de la collectivity* Par contre, on peut 
prevoir que les locuteurs de milieu privilggiS feront un effort "particulier" 
pour utiliser un equivalent fran9alo ^ la place de tels emprunts alors que 
ceux des milieux moins privllegigs feront un usage prgpondSrant du mot anglais. 
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Au terme de ces recherches sur l*evolution des differents types d'emprunts 
nous devrions avoir une meilleure idee d*une part des facteurs qui president • 
a la genise des emprunts et d' autre part du sort que pcuvent connaltre des 
emprunts deja integres dans une situation de contact linguist iquc intense. 

4,1,3 Adaptation phonologique 

Nous avons vu au chapitre I qu'une importante question en jeu dans la 
litterature sur le contact des langues a trait iL I'effet du niveau de bilin- 
guisme des locuteurs sur leur realisation phone tique des emprunts* Pout ce 
qui est du frangais parle au Canada, Gendron (1967) a prScisSment 6mis I'hypo- 
these qu'on devrait s'attendre a trouver des prononciations "anglaiscs" i la 
periphSrie de la francophonie canadienne (zone de contact avcc I'anglais) , 
Nous Savons dSja que I'on peut trouver de telles prononciations dans le fran- 
5ais parle des adolescents franco-ontariens (cf* chapitre I, section 1*4,1,1,3). • 
Chacun des emprunts figurant dans notre liste frequentielle sera accompagnS de 
sa ou de ses realisations phonetiques suivant le cas* S'il y a variation, c*est- 
a-dire alternance entre des prononciations plus ou mo ins proches de 1* anglais 
et des prononciations qui se rapprochent du fran^ais (e,g, diesel variablement 
prononce [ditzl] ou bien [d^jezel]), nous tacherons entre autres de voir dans 
quelle mesure I'emploi des variantes a phonologie proche de l*anglais est : 
(i) d'une fa9on generale plus avance chez les jeunes locuteurs que chez les 
vieux locuteurs, (ii) plus avance chez les jeunes locuteurs bilingues fiquili- 
bres ou a dominance anglaise que chez les jeunes locuteurs a dominance fran- 
5aise et a plus forte raison que chez les vieux locuteurs a dominance fran^aise 
et (iii) plus avance encore chez les jeunes locuteurs bilingues ou a dominance 
anglaise de la classe ouvriere que chez les autres locuteurs (en vertu du fait 
que chez les francophones de Welland, les ouvriers accordent une valeur toute 
particuliere a la connaissance de I'anglais, cf, Mougeon et Canale 1978), 
Ajoutons que nous essaierons aussi de voir dans quelle mesure ces hypotheses 
sont autant valables pour les emprunts d'origine ontarienne que pour les em- 
prunts de souche quebecoise* Au terme de cette etude on pourra esperer apporter 
un element de reponse supplementaire a la question controversee de la rSalisation 
phonetique variable des emprunts (cf« chapitre I), 
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4',1,4 Adaptation morphologlque 

Chacune des occurrences des emprunts a 1' anglais figurant dans la liste 
frSquentielle sera accompagnge de son contexte Unguis tiquc afin dc pouvoir 
Juger de son adaptation morphologlque, II sera done possible de fairc un 
Inventaire des diffSrents processus d 'adaptation morphologlque que subissent 
les emprunts a 1 'anglais, en particulier les verbes et les substantifs gtant 
donng 1' existence de contrastes evidents entre la morphologie verbale ct nomi- 
nale des deux langues. En ce qui conceme les emprunts verbaxix, on pourra 
verifier 1' existence d'une tendance a employer les marques rgguliSres et pro- 
ductives du frangais (e,g, le suffixe -er [e] , le suffixe -*ge, etc.). 
Quant aux substantifs empnintes S 1 'anglais on pourra par exemplc itudicr le 
phenomSne de I'attribution du genre au niveau de I'article ou d'autres porteurs 
du genre (e.g. une job payante) et celui de la pluralisation '•u niveau de I'ar- 
ticle et d'autres porteurs de nombre (e.g. des job [d3ob] p^i^ttea). Get in- 
ventaire nous permettra aussi d' identifier d'Sventuelles formes anglaises non 
adaptees (e.g. y'est toujours aprSs check son ouvrage) ou reprisentant 
un degre d 'adaptation intcrmediaire, parexemple I'emploi d'un article pluriel 
frangais coinbinS avec celui du morpheme pluriel anglais /z/, *ig. j 'ai mange 
des beans Ibl:nz] telles que nous en avons observSes dans notre corpus d'ado- 
lescents. Dans le cas ou nous identif ierons de telles formes, nous voudrions 
verifier I'hypothSse principale selon laquelle les variantes non adaptSei ou ^ 
demi-adaptees d'un amprunt donne seraient surtout 1 'apanage des jeunei locuteura 
plus bilingues. Par ailleurs, conae dans le cas dc I'gtude de I'adaptation pho- 
nologique des emprunts, on devra considerer la possibilitS que le paramStre 
classe sociale interagisse avec I'age et le niveau de biliriguisme. L'ensemble 

ces recherches devrait permettre de pousser plus loin 1' exploration du domalnc 
encore mal connu de I'adaptation morphologlque des emprunts en situation dc con- 
tact Unguis tique intense. 

4.1.5 Transferabilitg dea dlffgrcntca parties du discours 

L'objectif principal que nous visons ici est de complSter la recherche 
exploratoire effectuee par Mougoon ct al. (1982) & partir du corpus des ado- 
lescents qui nous avait permis d'Stablir la plus grande empruntabilitg des 
substantifs par rapport aux verbes. A I'aide de la liste des emprunts i 
1 'anglais dans le franjais parle ^ Welland nous allons dans un premier temps 



90 



81 



calculer, pour chaque partie du discours, le nombre total d^emprunts a l*an- 
glais et le nombre total de mots frangais employes par nos sujets et etablir 
ainsi une gchelle d'empruntabilite generale conformement aux principes metho- 
dologiques enonces plus haut. Dans un deuxieme temps nous considererons sepa- 
rement le sous-ensemble des emprunts d'origine quebecoise et celui des emprunts 
d'origine ontarienne et calculerons a partir de chacun d'entre eux une echelle 
d*empruntabilite. Une comparaison deces deux echelles pourra reveler dans quelle 
mesure elles sont isomorphes, c*est-a-dire dans quelle mesure on y retrouve les 
mimes parties du discours, la meme hierarchie entre les parties du discours et 
les mimes taux d*empruntabilite, questions interessantes etant donne qu*a 
Welland le fran^ais est en situation de contact linguistique beaucoup plus 
intense qu*au Quebec. 

4«2 La simplification 

4«2«1 Emergence de nouveaux cas de simplification 

Nos recherches anterieures ont montre qu'au sein de la generation ado- 
lescente on pouvait deceler des cas de simplification qui a toutes fins pra- 
tiques se trouvaient uniquement dans le parler des bilingues gquilibres ou 
a dominance anglaise (cf, 1,4.2.1), Dans la mesure ou I'Smergence de tels 
cas de simplification est due a une reduction de la frequence d^emploi du 
fran^ais, on devrait s*attendre a les retrouver dans le parler des locuteurs 
bilingues equilibres ou a dominance anglaise quelle que soit la tranche d*age 
consideree. C*est une hypothese que nous pourrons examiner a partir du corpus 
de Welland. Toutefois, en vertu du fait que ces cas de simplification ont une 
motivation intrasystemique il n*est peut-itre pas exclu que certains d*entre 
eux se retrouvent aussi dans le parler des bilingues a dominance fran^aise peu 
instruits (locuteurs que l*on trouve surtout parmi les vieilles generations, 
cf. tableaux 14 et 15). En effet, simplification structurale et faible instruc- 
tion ou origine sociale modeste (i.e. populaire ou ouvriere) vont de pair (cf . 
Frei 1971) si bien que l*on pourra etablir si certains processus de simplifi- 
catior. chez les utilisateurs restreints du fran^ais ne sont pas deja en quelque. 
sorte ^'annonces** dans le parler des locuteurs de la classe ouvriere qui par 
ailleui? maintiennent un usage frequent du fran^ais. On pourrait decider d*en- 
treprendre la verification de ces hypotheses en reprenant par exemple l*etude 
du nivellement des formes verbales de la troisieme personne du pluriel. A cet 
egard, une comparaison avec les recherches de Lefebvre (1982) sur le fran^ais 
populaire montrealais et celles de Deshaies (1981) sur le fran^ais populaire 
de la ville de Quebec serait tout a fait propice. 



ERIC 




82 



En resume, la recherche que nous proposons d*entreprendre ici devrait per- 
mettre, en examinant le phSnomSnc de la simplification structurale, d'etablir 
un parallelisoe entre certains aspects de 1' evolution du frangais des locuteurs 
peu instruits et celui des locuteurs hautement bilingues, perspective intfircs- 
sante qui soulignerait le caract^re plus universel de certains des processus 
de simplification que l*on peut deceler dans les langues dotees de morphologies 
plus ou moins complexes. 

4.2.2 Reduction stylisttque 

Nous avons vu qu'au cours de nos recherches sur la variation linguistique 
dans le parler des adolescents franco-ontariens, nous avons pu identifier plu- 
sieurs variantes non standard qui etaient des survivances d'etapes plus ou 
moins reculees du franQais (e.g. ^ possessif, aur ou su' 'chez', etc.) mais 
qui ne se retrouvaient pas dans le parler des bilingues & dominance anglaise, 
ceux-ci ayant ete trop peu exposes au fran^ais en dehors du contexte scolaire, 
d'ou I'hypoth^se que le contact linguistique pouvait avoir un effet accSlirateur 
sur la disparition de ces formes non standard* Toutefois, telle que formulae, 
1' hypo these supposait que le processus de disparition de ces fgrmea npn stan- 
dard etait deja enclenche dans le parler des locuteurs a dominance fran5aise 
et a bilinguisrae equilibre, supposition que nous ne pouvions etayer etant 
donne le caractere monogenerationnel de I'echantillon qui a sous-tendu nos 
recherches dans le passe* Pour conf inner cette thSse il est necessaire 
d*avoir recours a un echantillon transversal qui permette une comparaXson 
in t er gen era t ionnel le . 

C'est pourquoi nous avons I'intention de reprendre I'etude du £ possessif 
sur la base du corpus de langue par lee de Welland afin de verifier d^uae part 
que cette forme est a nouveau absente du parler des bilingues a dominance 
anglaise et d*autre part de voir, en comparant le comport ement linguistique 
des deux autres groupes de bilingues a travers les ggnSrations, si effective- 
ment 11 y a des signes que le a possessif est en declin, auquel cas l*hypothfese 
d'un effet accelerateur du contact linguistique sur la disparition de cette 
forme trouvera toute sa justification. Cependant, 11 convlent de signaler que 
nous n*excluons pas la possibilltg que le contact linguistique pulsse exercer 
un effet plus fort de catalyse dans la mesure oU l*on arrlveralt a montrer 
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que le possessif , par exemple, possede une frequence d'emploi qu^ demeure 
stable au f il des generations dans le parler des bilingues a dominance fran- 
gaise et equilibres, mais dont on ne retrouve pas de traces ou qui est devenu 
marginal dans le parler des bilingues a dominance anglaise. 



4.2.3 Acceleration d'anciens cas de simplification 

Le probleme dont nous voulons traiter a I'interieur de cette section est 
essentiellement le meme que celui que nous venons d'exposer dans la section 
precedente. Dans notre recherche anterieure realisee a partir d'un echantillon 
monogenerationnel d 'adolescents, nous avons constate que les bilingues equili- 
bres et les bilingues a dominance anglaise faisaient un erploi plus frequent 
de I'auxiliaire avoir comme variante de etre que les bilingues a dominance 
fran^aise, d'ou I'hypothese que le contact linguistique pouvait accelerer des 
processus de regularisation existant deja depuis longtemps en fran^ais. Encore 
une fois, il reste a etayer cette these dans le cadre d'une recherche rgalisee 
a partir de 1' echantillon transversal de Welland. Au sujet de ce nivellement 
en fran^ais montrealais, Sankoff e.t Thibault (1980:340) rapportent des faits 
qui suggerent que notre hypo these de 1 'acceleration n'est pas denuee de fon- 
dement (meme si ces auteurs ne semblent pas souscrire a notre interpretation) : 

"Holding constant "years of schooling", we find a slight 
tendency for younger speakers to use more avoir , but this 
tendency doesn't seem strong enough to indicate a real 
change in progress, especially since young people are 
spending more and more years in school, an experience 
that encourages less use of avoir ." 

Dans le cadre de notre recherche sur le frangais parle a Welland il appartiendra 
done de verifier s'il existe bel et bien une tendance a 1 'augmentation de I'em- 
ploi de la variante avoir dans le parler des jeunes locuteurs a dominance fran- 
5aise par rapport a celui des vieux locuteurs a dominance fran^aise ft, si tel 
est le cas, si cette tendance est encore plus avancee dans le parler des jeunes 
locuteurs bilingues equilibres ou a dominance anglaise* Au cas ou I'examen du 
parler des locuteurs franco-dominants ne revelerait pas 1' existence d'un chan- 
gement en cours on pourra verifier I'hypothese d'un effet catalytique du bilin- 
guisme (cf • section precedente) . Bien entendu, nous examinerons aussi la dis- 
tribution de I'auxiliaire avoir (ainsi que celle du a possessif) en fonction de 
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l*appartenance soclale et du sexe des locuteurs car etant donne le statut non 
standard des deux varlanl.-^s, on peut s*attendre ^ ce que ces deux parametres 
alent un effet sur leuremplol (c£« Sankoff et Thlbault 1980) et meme pulssent 
Interaglr avec le niveau de blllngulsme et l*age« 
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CONCLUSION 

L'ouvrage de Weinreich (1968) a sans doute eu pour effet de donner le 
coup d'envoi a la recherche serieuse sur le bilinguisme et le contact des 
langues, II faut s** /oir que Weinreich rompalt avec une tradition en linguis- 
tique, qui etait /etudier la divergence des languss plutot que leur conver- 
gence* Martin, ecrivit dans sa preface de I'ouvrage de Weinreich (1968:viii): 

'•Contact I 'eeds imitation and imitation breeds linguistic 
convergence* L..nguistic divergence rraults from recession, 
estrangement, x^osening of contact* In spite of the efforts 
of a few great scholars, like Hugo Schuchardt, linguistic 
research has so far favored the study of divergence at the 
expense of convergence* It is time the right balance should 
be restored*" 

Se faisant presque I'echo des opinions de Martinet, Haugen (19^9) avait 
de son cote deplore la lacune de recherches linguistiques sur le bilinguisme 
des populations immigrant es aux Etats^Unis, situation qu'il s'effor^a de re- 
dresser par ses propres travaux comme nous I'avons vu* 

Etant donne le nouvel interet porte au bilinguisme et au contact des Ian- 
gues, il etait tout a fait dans I'ordre des choses que la convergence (ou in- 
terference dans la terminologie de Weinreich) occupat la part du lion des pre- 
mieres recherches dans ce domains, comme en font ampleuient foi les ouvrages 
de Weinreich et de Haugen. Ces ouvrages ont eu le grand merite de dSf richer 
un champ d' investigation encore largement inexploite* lis ont eclairci des 
notions conceptuelles fondamentales telle que interference versus integration * 
lis ont souligne la necessite d' etudier 1' influence interlinguistique en fonc- 
tion du degre de bilinguisme* Et ils ont formule une serie de questions per- 
tinentes a propos de I'emprunt lexical, dont certainesrestent tout a fait 
d 'actuality (e*g* la controverse entourant 1' influence ou non du degre de 
bilinguisme sur la prononciation des mots etrangers) * II faut en savoir gre 
a ces deux linguistes d'avoir en quelque sorte jete les bases d'une etude 
objective et r^ientiflque du bilinguisme et de 1' influence interlinguistique 
qui en decoule* 

Cependant, nous croyons que "I'engouement" initial pour 1' etude de 1' in- 
fluence interlinguistique a peut-etre obscurci le fait que le modele contrastlf 
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(ou analyse contrastive) est insuffisant pour rendre compte de tous les 

27 

changements qui se produisent dans les langues en contact » ne serait-ce 
que parce qu'elles .ontinuent d 'avoir leur propre 'Vie interne" pour repren- 
dre une expressi^'a de Haugen. Mais ce n'est pas tant ^ cette vSritS sonne 
toute trop evidente pour etre occultSe que nous faisons allusion, qu'aux chan- 
gements qui ont lieu par suite d'une reduction de I 'usage de la langue en 

contact. En tant que tels ces changements ou plus exactement simplifications 
se manifestent d'abord et avant tout dans \e parler des bilingucs qui nc font 
plus qu'un usage occasionnel de la langue en contact. Cette prise de conscience 
de la nScessite de suppleer le modele contrastif par un modSle que I'on pourrait 
appeler **interniste** s'est manifestee seulement beaucoup plus tard dans les tra- 
vaux de Karttunen, de Giacalone Ramat, de Poplack, de Dorian ainsi que dans lea 
notres* 

L 'etude sociolinguistique du frangais parle a Welland continuera d 'adop- 
ter la double approche contrastive £t interniste que suivaient dSjl nos recher- 
ches anterieures sur le frangais parle des adolescents franco-ontariens. A 
la difference de ces dernieres» la recherche sur le fran^ais parle S Welland 
s'attaquera au phSnomene du changement linguistique intergSnerationnel et 
viendra par 13 meme combler une lacune dans le domaine de la recherche socio- 
linguistique sur le fran^ais parlg hors Quebec. Nous esperons qoe I'aper^u 
que nous avons donng des recherches a venir sur le fran^ais parlg I Welland 
aura su convaincre le lecteur de I'intgret d'etudier dans une optique socio- 
linguistique le frangais parle en Ontario et d'une fagon plus generale 

le frangais parlg hors Quebec* Aussi est-il a souhaiter que de nouvelles 

28 

recherches viendront s'inscrire dans le sillage des notres. 
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NOTES 



2. 



3. 

4, 
5, 
6. 

7. 
8, 

9. 



Dans la situation de contact qui nous preoccupe, a savolr la ou 11 y 
a transfer t d'une langue a une autre^ nous prenons pour acquis que c*est 
la langue mlnorltalre qui est en contact avec la langue majorltalre (et 
non 1* Inverse) car seuls les locuteurs de la langue alnorltalre se bllln- 
gulsent* De sorte que, lorsqu^ll nous arrlvera de falre usage de 1* ex- 
pression langue en contact au slnguller, nous ferons alors reference a 
la langue mlnorltalre unlquement* 

SI le transfer t llngulstlque va jusqu'a 1' abandon complet de la langue 
mlnorltalre, I'lndlvldu ne fait alors plus par tie llngulstlquement par- 
lant de la communaute llngulstlque mlnorltalre. Toutefols 11 demeure 
quand meme un objet d'etude lntSre««*nt» En effet I'acqulsltlon d'une 
langue majorltalre par les transfuges d'une langue mlnorltalre est une 
des questions Importantes dont tralte la llngulstlque hlstorlque. A ce 
sujet cette branche de la llngulstlque nous enselgne que plus d'une 
langue a vu son evolution Inflgchle par suite de son apprentlssage en 
masse par les locuteurs d'une autre langue (lors de conquetes par ex- 
emple; cf. entre autres I'article-synthese de Thomason et Kaufman 1975) • 

Nous avons en notre possession non pas 1' edition orlginale de 1953 
(publlee par le Linguistic Circle of New York) mals la sixleme Sdltlon 
de 1968. C'est done a la reedltlon que nous renvoyons dans le texte. 

La cople dont nous dlsposons est une reedltlon de I'ouvrage original 
de 1953 qui parut a 1' University of Pennsylvania Press (Phlladelphle) . 

Pour des renselgnements d'ordre soclohlstorlque sur la communautS porto- 
rlcalne de New York, voir I'artlcle de Hoffman (1971). 

II ressort de cette discussion que I'expresslon "changement llngulstlque" 
tlreralt profit d'une definition plus precise en ce qui a trait aux 
communautes blllngues en vole de transfert llngulstlque voire meme 
d'extlnctlon. 

Ce remplacement n'est pas sans rappeler la tendance du fran^als cana- 
dlen a reprendre les substantlfs fgminins plurlels par le pronom mascu* 
lln /I/ (e.g. 1' sont pas encore parties, les f emmes) . 

Le recours aux emprunts gratults s'lnscrlt a I'lnterleur d'un ensemble 
plus large de comportements llngulstlques qui sont la marque des bllln- 
gues equlllbres, y Indus notamment I'alternance de code et les jeux de 
mots blllngues (cf. Mougeon et al. 1984), 

II est a remarquer que la dlsparltlon des varlantes archaKques non stan- 
dard equlvaut elle aussl a un aplanlssement des Indices llngulstlques 
de stratification soclale, a la difference pres que dans ce cas-cl 
1' aplanlssement prend la forme d'une plus grande standardisation. 

On pourra aussl consulter avec profit la section 2 de la these de 
Schnelderman (1975) et, pour ce qui est de 1' education en langue fran- 
Qalse (cf. plus loin), la partle I du rapport prgpare par le Consell sco- 
lalre de Welland pour la C ommission royale d'enquete suir le blllngulsme 
et le blculturallsme (1967), dont Marc-Yvaln Glroux (surlntendant des 
ecoles) nous a almabl^ment pr^tS cople. 
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11. C'est la reputation des tisserands canadiens-f ran^ais qui leur a valu 
ce recrutement* 

12. En general la fondation d'une paroisse catholique fran^aise suivait 
d'assez prSs une augmentation appreciable de ]a population canadienne- 
frangaise (ValliSres et Villemure 1981:21). 

13. Promulgue en 1912, ce r&glement faisait de 1' anglais 1 'unique langue 
d'enseignement dans les ecoles de 1* Ontario. 

14. Nous allons voir plus loin qu'il ne faut pas s'illusionner sur le role 
que peut jouer I'ecole dans le maintien du frangais a Welland. Les 
francophones sont d'ailleurs divises sur cette question. L'enquete de 
Mougeon (1977a) a revele ce qu'etaient leurs attentes en matiSre d'edu- 
cation : environ 50% des parents se sont dits en faveur d'une education 
bilingue pour leurs enfants. 

15. Nous rappelons que les recenseurs definissent la langue maternelle comme 
la premiSre langue apprise et toujours comprise par le recense. II est 
clair que cette definition souffre d'imprScision dans la mesure ou e'^le 
n'exclut pas la possibilite que la langue maternelle ne soit plus parlge 
par le recense, d'ou I'interet de la question sur la langue d 'usage 

(cf . plus bas) . 

16. A vrai dire nous ne pouvons af firmer que 1 'abandon du frangais au foyer 
se fait en faveur de 1' anglais (cf. Vallieres et Villemure 1981:23 qui 
font la meme mise en garde), mais la situation demolinguistique de Welland 
etant ce qu'elle est, on est en droit de supposer que c'est presque tou- 
jours sinon toujours le cas. 

17. Avec cette difference, cependant, que le taux d'abandon du frangais au 
foyer par les francophones de Welland (34%) est moins eleve que ne le 
laisserait presager leur force demographique (16% de la population) . 
En effet, les francophones de North Bay ont une force demographique 
egale, pourtant leur taux d'abandon du fran^ais a la maison est supfirieur 
de 8%, se chiffrant a 42%. En fait, le taux d'abandon du fran^ais au 
foyer par les francophones de Welland se rapproche plus de celui des 
francophones de Cornwall (29%) malgre la force demographique deux fois 
superieure de ces demiers. II semblerait done que les francophones de 
Welland "resistent*' comparativement mieux a 1' assimilation a la majorite 
anglophone. II faut probablement chercher une explication du taux 
"anormalement" eleve de maintien du frangais a la maison chez les fran-* 
cophones de Welland dans I'histoire de Ic emigration comme I'ont fait 
Mougeon et al. (1982:21). Contrairement a ceux de North Bay, les fran- 
cophones de Welland ont re^u un apport important de nouveaux arrives du 
Quebec pendant et peu apres la deuxieme guerre mondiale comme nous I'avons 
vu precedenment. Get influx assez recent de Quebecois a Welland (d'ori- 
gine rurale pour la plupart et done ne connaissant pas 1' anglais) a sans 
doute eu pour effet de retarder le processus de 1' assimilation. II n'en 
demeure pas moins que le taux d'abandon du fran^ais a la maison reste 
eleve a Welland. 

18. Le lecteur interesse pourra poursuivre cette question s'il le desire en 
se reportant entre autres a I'article de Mougeon et Canale (1979). 
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19. Disons quelques mots au sujet des reponses du type "parfois". Etant 
donne que le questionnaire n'offrait que trois options 5 "toujours", 
"parfois" et "jamais", il nous est impossible de savoir comment les 
sujets ont interprete "parfois" (des fois, souvent ou autant le fran^ais 
qur I'anglais?)* Quoi qu'il en soit, on est sur que les rSponses du 
.ype "parfois" indiquent un usage des deux langues et c'est cela qui 
nous importe ici. Rappelons que le questionnaire n'a pas etS confec- 
tionne par Mougeon et Canale mais par le vice-principal d'une des 
ecoles elementaires de Welland qui I'avait distribue dans .,on ecole* 
Bien que Mougeon et Canale eussent pref^re fabriquer leur propre ques- 
tionnaire afin d'y inclure des questions plus precises sur la frequence 
d'utilisation du frangais par les eleves et leurs parents, ils deciderent 
de le distribuer dans sa forme originale dans les autres ecoles elemen- 
taires afin d'obtenir des donnees comparables* 

20. L*ambigulte qui plane sur 1' interpretation a donner aux resultats sur 
I'usage linguistique des jeunes eleves francophones avec leurs parents 
(transfert linguistique ou bilinguisme stable?) ressemble de /ta^on 
etonnante au probleme analo^;ue rencontre par Poplack (1983) • Pour sa 
part elle etait fondee a arguer que les jeunes Portoricains de New York 
se billnguisaient sans pour autant s'assimiler. 

21* La recherche qu'a menee Robertson (1980) sur la communaute francophone 
de Niagara Falls (Ontario) a revele aussi que les mariages exogames et 
la pression du groupe des pairs sur les jeunes francophones etaient 
les deux principaux moteurs de 1' assimilation Mnguistique de la popu- 
lation canadienne-fran^aise. 

22. Ont ete consideres comme appartenant a la classe superieure les personnes 
qui exergaient une profession liberale (e.g. medecins, avocats, etc*), 
etaient dans l*enseignement (e.g. principaux, professeurs, etc*) ou pro- 
prietaires de gros commerces. Les employes de bureau, les petits com- 
merman ts, les artisans a leur compte, les contre-maitres, etc. ont ete 
ranges dans la classe moyenne* Quant aux autres personnes (essentielle- 
ment des ouvriers specialises ou non) , elles ont ete regroupees dans la 
classe ouvriere. Pour les femmes sans profession, c'est la profession 
du mari qui fut pris en compte. Les retraites ont ete classes en fonc- 
tion de la prof esr ion qu'ils exergaient auparavant* L'ev entail complet 
des professions dans chaque classe sociale est comme suit : 
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Classes 
soclalea 


Types d' occupation 


Super leure 
(15 actifs, 
2 retraltes) 


Professions llberales Enselgnement Gros commerce 

3 medeclns 2 prlnclpaux 1 assureur 

pruxesseurs x propriecaire— 
6 Instltuteurs gerant 
(-trices) 


Moyenne 
(16 actifs, 
6 retraltes) 


Employes Petit Agents de Artisans a Divers 
de bureau commerce maitrise leur compte 

4 employes 7 petlts 4 contre- 2 barbiers 1 typo- 
de bureau commer- maltres 1 garagiste graphe 

1 aide- ^ants 1 plombier 1 garde- 
comptable malade 


Ouvrlere 
(17 actifs, 
2 retraltes) 


Ouvrlers Ti-fvpr<5 

4 ouvrlers de la metallurgie 1 chauffeur de taxi 

4 ouvrlers du textile 3 machinistes 

2 ouvrlers de la construction 1 commls de magasln 

1 ouvrler electricien 

1 ouvrler plombier 

1 ouvrler soudeur 

1 ouvrler de chalne d* assemblage 



23, La presence de ces quatre locuteurs dans l*echantlllon des jeunes est 
due au fait que celui-ci fut recueilli initialement dans le cadre 
d'une etude a caractere educatif qui, si elle tenait compte du sexe, 
de I'age et des origines sociales des eleves^ n*avait pas de raison 
d*exclure certains eleves sur la base de leur lieu de naissance ou 
de la langae maternelle de leurs parents, 

24 « II s*agit d*une mesure globale des aptitudes en fran^ais calculee a 
partir de quatre questions differentes sur la capacite de parler, com- 
prendre, ecrire et lire ''e frangais par rapport a l*anglais (cf, ques- 
tionnaire en Annexe A) • 

25, Les equivalents fran^ais des emprunts a l*anglais listes dans le lexique 

de Beauchemln, Martel et Theoret figurent sans doute dana la section 
sur le vocabulaire general, mais leur reperage n*est pas sans poser des 
difficultes etant donne l^absence de tout contexte linguistique (e«g* 
le mot patron qui peut avoir ete employe comme variante de boss ou de 
pattern) , 
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26. Dans im ordre d^ldee plus general, la simplification stmcturale etant 
une caracteristique notoire du langage enfantic » on pourrait s*enquerir 
de la possibility que certaines simplifications tirent carr&nent leur 
origlne de l*acquisition (cf. a ce sujet Mougeon, Beniak et Valois 1984) • 
Si l*on se voulait encore plus ambitieux^ a l^lnstar de Chaudenson 
(1979:79) on pourrait tacher d'integrer ou d'unifier en une aeule theorie 
les faits de simplification observables dans dlverses varietes du fran- 
(ais caracterisees par im af faiblissement ou une absence de contraintes 
normatives : le frangais regional (en contact ou non) ^ le fran^ais crgole, 
le frangais populaire et le fran^ais enfantln* Le but ultime serait 
d*arriver a degager les tendances evolutives naturelles du fran9ais 
(Chaudenson 1983). On pourrait meme envisager d*etendre la comparaison 
au frangais langue seconde ou etrangere (cf* Kenemer 1982), 

27 • De la meme fagon, 1* analyse contrastive s*est averee Insuffisante pour 
expliquer toutes les difficultes rencontrees par des eleves apprenant 
une deuxieme langue (.Py 1984). 

28. C*est deja chose faite puisque notre collegue Shana Poplack vient d'enta-* 
mer un projet de recherche sociolinguistique prometteur sur le fran^ais 
parle dans la region d*Ottawa-Hull (cf. Poplack a paraitre). 
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LES QUESTIONS DE L'ENTREVUE AVEC LES ADULTES 

1. Questions generales: 

1.1 Lieu de naissance de la personne interrop;ee. Si elle 
repond V/elland. preciser (Crowlond, Thorold, Pelham, Humber- 
stone , Welland) . 

1.2 Depuis combien de temps vit-elle a V/elland? 

1.3 Date de naissance de la personne interrogee. 

1.4 Lieu de naissance des parents. 

1.5 Lieu de naissance des grand-parents (c6te paternel et maternel)*^ 

1.6 Lieu de naissance des prerriiers ancetres. 

1.7 tlombre d'annees passees a I'ecole par la personne interrogee. 

1.8 Dans quelle(s) ecole{s), (nom et endroit)? 

1.9 Dans auelle(s) lanf;ue(s) la personne interrogee a-t-elle ete 
eduquer, -^aris cette(ces) ecole(s)? (Proceder ecole par ecole.) 

1.10 Le chef ae famille est-il locataire ou prcprietaire du 
logemont? 

1.11 Quelle est Inoccupation presente de la personne interrogee? 

1.12 Quelle est I'occuoation presente du mari (si la personne inter- 
rogee est mariee) ? 

1.13 La personne interrogee a-t-elle eu d'autres occupations? 
Lesquelles? 

2. Oiiestions ouvertes: 

Le travail et la vie ouotidi^nne 

2.1 Dernander au su.iet de raconter pourquoi la famille est venue 
s' installer a V/elland. 

2.2 Dernander au sujet si son travail lui plait ou lui deplait, 
et pourquoi* 
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2.3 Demander au sujet quelle occupation il aimerait avoir s^il 
ne faisait pas le travail qu^il fait presentement . 

2.4 Demander au sujet ce qu'il pense du f.'^it que dp plus en plus 
de femmes mariees travaillent aujourd'hui. 

2.5 Demander au sujet s'il pense que la crise de I'energie va 
obliger les gens a acheter des voitures plus petites. 
Va-t-il acheter une voiture plus petite quand il changera 
la sienne? 

2.6 Sauve-t-il de Jenerp:ie a la maison (en baissant le chauffage, 
en fermant les lumieres, ...)? 

2.7 Demander sujet si la pollution est particulierement 
mauvaise dans le quartier ou il habite? 

2.S Comment oense-t-il ou'il faudrait ameliorer la situation a 
V/elland?' 



Lft tomns onsse 

2.9 Le sujot se souvient il du te^.ns des noelt-is a bois, des 
lampes \ huile et des .qiacieres? Peut-il raconter comment 
les gons vivaient a cette epoque? 

2.10 Faire parler le sujet sur la mode vestimentaire du temps 
passe. Comment etait-il( elle) habille(e)? 

2.11 Faire parler le sujet sur les jeux et les jouets de sa 
jeunesse; les veillees et les rev?illons a la maison avant 
la television. Recevait-il des cadeaux a Noel? 
Lesquels? 

2.12 Se souvient-il d'une fete de famille particulierement spe- 
ciale? Si oui, qu'il la raconte. 

2.13 Demander au sujet s'il pense que, dans le temps nasse, les 
gens etaient plus croyants, s'ils allaient plus a I'eglise, 
et pourquoi. 

2.14 Pense-t-"5 1 que les relations entre les catholiques et les 
protestancs ont change? Expliquer les chans;ements. 

2.15 Demanaer au sujet s^il pense que les pr&tres ont change; 
s'il pense que les oretres devraient se marier. 
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2*16 Demander au sujet quels articles (nourritMre, vStements , • • • ) i 
selon lui, ont augmente le plus durant les dernieres annecs* 
Y a-t-il des choses qu'il n'^achete plus ou qu'il achete moins 
sou vent, parce qu^elles sont dcvenues trop cheres? 

2.17 A-t-il constate que la qualite des objets manufactures et de 
la nourriture est devenue moinc bonne qu^avant? 



Les loisirs 

Z.lS Demander au sujet de raconter comment il occupe son temps 
libre, ses soirees, le sa:aedi, le dimanche* 

2*19 Denander au sujet de raconter comment il a passe la der- 
niere fin de semaine. 

2 #20 Demander au sujet de raconter comment il a passe ses der- 
nieres vac^inces d^ete. 

^.Zl Comment va-t-il occuper ses prochaines vacances d'ete? 

2.22 Domander au sujet ce qu'il ferait s^il avait plus de temps 
libre (2 heures supplementaires par jour pnr exemple). 



education 

2.23 Demander au sujet si, selon lui, les enfants apprennent a 
l^ecole ce oui leur sera necessaire plus tard qunnd ils 
seront adultes. 

2*24 Demander au sujet pourquoi certains enfants reussissent 
mieux que d'autres a I'ecole. 



2*25 Demander au sujet s^il se plait a Welland et pourquoi. 

2.26 Ainerait-il vivre ailleurs: a Toronto, au Quebec, ailleurs? 
Pourquoi? 

2.27 Demander au sujet de raconter le(s) moment(s) de sa vie c}ui 
lui ont cause une trbs grande frayeur , le(s) moment(s) ou il 
a cru sa derniere heure arrivee, par exemple un accident, 

un incendie, dont il a ete temoin. 
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3. Aptitudes et usage linguistique 

3.1 Comprenez-vous 1' anglais mal? assez bien? bien? tres bien? 

3.2 Lisez-vous I'anglais mal? assez bien? bien? tres bien? 

3.3 Parlez-vous I'anglais mal? assez bien? bien? tres bien? 

3.4 Ecrivez-vous 1 'anglais mal? assez bien? bien? tres bien? 

3.5 Comprenez-vous mieux le frangais que I'anglais? 

3.6 Lisez-vous mieux le frangais que I'anfdais? 

3.7 Parlez-vous mieux le frangais que 1' anglais? 
3.S Ecrivez-vous mieux le fran^ais que 1' anglais? 

3.9 Est-CG que votre epoux (ou epouse) comprend 1' anglais mal? 
assez bien? bien? tres bien? 

3.10 Est-ce que votre epoux (ou epouse) lit 1' anglais mal? 
assez bien? bien? tres bien? 

3.11 Est-ce que votre epoux (ou epouse) parle 1' anglais mal? 
assez bien? bien?' tres bien? 

3.12 Sst-ce que votre epoux (ou epouse) ecrit 1' anglais mal? 
assez bien? bien? tres bien? 

3.13 Est-ce que votre epoux (ou epouse) conprend mieux le frangais 
que 1 'anglais? 

3.14 Est-ce que votre epoux (ou epouse) lit mieux le frangais 
que 1 'anglais? 

3.15 Rst-ce que votre epoux (ou epouse) parle mieux le frangais 
que 1' anglais? 

3.16 Est-ce que votre epoux (ou epouse) ecrit mieux le frangais 
que 1' anglais? 

3 •I? Quel est le nom de jeune fille de 1' epouse de la personne 

interrogee, ou le nom de jeune fille de la personne interrogee? 

3.1s Parlez-vous an,c;lais dans votre tn'^vall? Si oui avec qui 
(employes du meme rang, contremaitres, patrons,..*)? 

3,19 Parloz-vous le frangais dans votre travail? Si oui avec qui 
(employes du meme rang, con tremai tres , patrons,..,)? 

3*20 La personne interrogee ecoute-t-elle la radio frangaise a la 

maison? Si oui, tout le temps'? souvent? de temps It autre? 
rarement? 
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3*21 Quels programmes frangais ecoute la personne interrogee? 
Expliquer les preferences. 

3.22 Y a-t-il d^autres membres de la famille qui ecoutent la 
radio frangaise? Qui? 

3 #23 Est-ce que la personne interrop;ee regarde la television 
anglaise a la maison? 

3 #24 Est-ce que la personne interrogee regarde le canal 25 a la 

maison? Si oui, tout le temps? souvent? de temps a autre? 
rarement? 

3.25 Quels nrogrammes frangais regarde-t-elle? Regarde-t-elle 
le hockey en frangais? 

3.26 QiAel(s) journal(aux) quotidien(s) lisez-vous? 

3.27 Quel(s) journal(aux) hebdomadaire(s) lisez-vous? 

3. 23 Lisez-vous "Courrier Sud"? 

3.29 En quelle(s) langue(s) (anglais, frangais) le mari parle-t-il 
a sa fetnme? S'il utilise ies deux lan^Ties, laquelle des deux 
lan/^u^s utilise-t-il le plus? 

3.30 En quolle(s) l^tnnae(s) (anrlni.s, frangais) la femme parle-t-elle 
a son nari? Si elle utilise les deux langues, laquelle des deux 
lan/7,ues utilise-t-elle le plus? 

3.31 Combien d'enfants habitent a la maison? 

3.32 Quel est I'age des enfants? 

3.33 S'il y a des enfants, lesquels vont a I'ecole? A quelle! s) 
ecole(s)? 

3.34 En quelle(s) lan/^'ae(s) (anglais, frangais) le pere parle-t-il 
le plus souvent: aux enfants? 

3.35 Est-ce que c'est pareil pour tous les enfants? 

3.36 Sn ouelle(s) lanj;ne(s) (an,p;l ais, frangais) les enfants 
parlent-ils le plus souvent au pere? 

3.37 Kst-ce que c'est pareil pour tous les enfants? 

3.3S En quolle(s) lan.p;ue(s) (anK^ais, frangais) la mere parle-t-elle 
le dIus souvent aux enfants? 

3.39 Est-ce que c'est poreil pour tous les enfants? 

3.40 En quelle(s) lanciie(s) (anf;lais, frangais) les enfants 
Parlent-ils le nlus souvent h la mere? 
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3 #41 Est-ce que c'est pareil pour tous les enf^nts? 

3 #^2 A quelle paroisse va la personne interrogee? 

3 #43 Est-ce que vous magasinez dans los magasins de V/elland ou 
I'on D^irle fran^ais, tout le temps? souvent? de temps a 
aut^re? rarement? 

3 #44 Quel est le docteur de la famille? 



4t Questions linguistiques: 

4.1 Est-ce qu'on vous reconnait a votre parler comnie francophone 
de 1 'Ontario lorsque vous voyagez a I'extr-rieur de 1' Ontario 
(e..^# au Quebec, a ^;ontreal)? 

4.2 Pensc7-vous qu'il y a des differences entre les parlers des 
frarcophcnes du Sud de I'Ontario (Toronto, V/indsor, V/elland), 
des francophones de I'Est de 1 'Ontario (Ottawa, Cornv/all) , 

et des francophones du Mord de 1 'Ontario (Sudbury, North Bay, 
Timmins)? Qiaolles sont ces differences, J quoi reccnnait-on 
les francophones de ces diffdrentes r4/;ions? 

4.3 F*st-ce que len francoohones du Quebec oarlent de la mSme 
naniere que los francophones de 1 'Ontario? Quelles sont les 
differences? Donner des exemples. 

4.4 Oue nennez-vous du joual? Kst-ce qu'on Dout en donner une 
definition? Qui parle joual? 

4.5 Pourouci d'apres vous la plupart des fran^ais de V/elland sont 
bilinf5ues? 

4.6 Pournuoi d'apres vous les anc;lais de V/ol]rind ne sont gene- 
ralement pas bilingues? 

4.7 Est-ce qu'il est possible de trouver du travail a V/elland 
quand on parle seulement le francjais? 

4.S Pourquoi d'apres vous los ensei^^es des mar^,sins sont surtout 
redigees en anglais a V/^^lland? 

4.9 Quand vous voulez aborder un inconnu ^ V/ellard, est-ce que vous 
lui parlez en frangais? 

4.10 Pourquoi d'apres vous les jeunes frf^n^ais a V/elland parlent 
souvent angl/ns quand ils sont ensemble? 
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ANNEXE B 

LES QUESTIONS DE L'ENTREVUE AVEC LES ADOLESCENTS 
1. Questions /'irnerales: 

1.1 Lieu de n^issance de ^la porsonne interro/^:oe. 

1.2 Depuis cnmbipn de temps vit-il a V/elland? 

1.3 Date de naissance de la personne interror.ee. 
1.^ Lieu de naissance des parents. 

1.5 Dann quelle(s) ecole(s), (nom et endroit) la personne inter- 
ro^^ee a-t-elle etudiee? 

1.6 Dnnr. qn?ill.--(s) lnn/njR(s) ]n personne interro/^ce <n-t-ello eto 
eduquee dans cette(ces) ecole(s)? (Proceder ocole par ecole.) 



2. Questions ouvertes: 
Les loi si rs 

2.1 Que Tais-tu I'apres-mldi ar-res 1' ecole c?g lo soir? 

2.2 Que fais-tu oendant les fins de seinairie? 

2-:3 Qujas-tu fnM. pendant les vacancos I'et? ^:ernier? Quel a 

ete le meilleur moment de ter> vacances n'ete? Raconte un peu. 

2.4 Qu'est-CG qu^ Lu vas fairc tuiiKiant los vacances cot eto? 

2.5 Est-CG que tu lis des livres? (Si oui, quel n;enre de livres?) 
2.0 Est-ce que tu vas au cinema? Quel /^enr^ film prcferes-tu? 

2.7 Quelle sorto d^emission de tele preferes-ou? 

2.8 Quels sont tr?s sports, jeux, pn^f-'res? 

2.9 Ou et quand ies pratiqU'=s-tu? 

2.10 Pourrais-tu raconter lo moment, de ta vie ou tu as eu ta plus 
f;rande peur? 
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Z.IL Si ui nvnir-- plus do temps libre chaque jour (2 ou 3 heures en 
plus) que ferais-tu? 

2.12 Si tu avnis In possibilito de vnynr^er h iJotrnnr/n^, ou 
ainiorais-tu aller? Pourquoi? Qu'y ferais-tu? 



2.13 Esc-ce que tu sais dcja auol metier tu vcux faire plus tard? 
2.1^ Si oui, lequel? Pourquoi? 

2.15 Plus tard, penses-tu restor a Jelland ou bi en quitter cette 
ville? Poiarquoi? 



L 'ecole 

2.16 Y a-t-il des matieres qui t 'interessent pJus que d^autres? 
Si oui, losauelles? Pourquoi? 

2.17 Los relations ontre les professeurs et los cieves sont-elles 
bonnes a I'ecole? 

2.18 Pourrais-tu raconter un bon tour joue au nrofnsseur ou a un 
copain par los eleves de ta cJ asse cette annt?e ou les annees 
pas3e»^s? 



ReJaoions avec les parents 

2.19 On^ constate quo beaucoun de jeunos ne s »onot.:idont pas tou jours 
tres bien avec Ipurs parents. Pourquoi a ton avis? 

2.20 Est-ce quo tu penses que c'est los parontr qui ne Im'sspnt 
pas les enfants assez libres do faire ce m'ils veulent? 

2.21 Est-co nuo c'est parce que los enfants no par] on t oas assez 
avec leurs parents? 



Relntionn onbro .jeune s 

2.22 Avec los canwirados do ton a^.ie, quels sonl liujons dont vous 
parlez ie pliAs souvent? 

Cuosbionrj ;\ pcser ob] i to irom^^fnt: 

2.23 Est-ce quo los f ranooohon'^s du Ouobec parl'MiL de La morne rnaniore 
qu^ ios fr-nioophonos do IK^ntario? A qiiOi r^^corinalt-on les fi'an- 
conhones du G\jeboc? Peu/-tu donnor dos di Pfc-rences? 

2.2^ Quo ponsoLJ-tn du joual? Kst-ce que tu p..*:jx donru.^r une df-fini- 
tion? Qui parle joual? * ^ 
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3 • Aptitudes et uswi/^e lin/niigci nue 

3.1 Comprends-tu l'ranp:lais mal? assez bien? bien? tres bien? 

3.2 Lis-tu I'^n/dais mal? assez bien? bion? tres bieii? 

3.3 Par]os-tu i'an/^lajs rna]? as.soz bi'^n? bien? tres bien? 

3.4 Ecris-tu I'an/'jlais mal? assez bien? bien? tres bien? 

3.5 Comprends-tu mieux le frangais que l'anf;l?n.s? 
3 #6 Lis-tu mioux le fran^ais que I'anrlans? 

3.7 Parles-tu mioux le frangais que 1 'anf^la-'..*!? 

3.8 Ecris-tu mieux le frangais que l'an«^^ais^? 

3*9 Ecoutes-tu la radio franqaise a In maioon? S.i oui, 
tout le ten»ps? souvent? de temps a autre? raremont? 

3.10 Quels profjrainmes fra)iqais ecoutes-tu? Exnliauer xes preferences. 

3.1x Est-ce quf^ les autres mo:nbres de ta fainille ecoutenr. la radio 
frangaise? 3i oui, qui? 

3.12 Est-ce tn rer.ardps le canal 25 a l-y mai.'ion? 31 oui , tout le 
temps? souvent? de temps a autre? rarer.ient? 

3.13 Que] 5 nr(u;rammos franqais re/^ardes-tu? Rer,araes-cu le hockey 
en frangai.*?? Expliquer les preferences. 

3.14 Est-ce que ton pero parle franqais? 

3.15 Est-ce que ta mere parle frangais? 

3.16 En ou^,>lle{s) lan^aie(s) (an^d^Lv, frangair.) est-ce que ton pere 
te parle le plus souvent? 

3.17 En qnolle(r>) lanr.ue(s) (anp;l /nr>, frangais) est-ce nue tu paries 
le plus souvont a ton pore? 

3.18 En oui\11e(/-.) Jan/7io(s) ( an/:! .:n , I'rangairO ost-co ouo ta mere 
to pnrl^ Ic plus souv(>nc? 

3.19 En '!npllels) lan/^io(s) (anirlain, frangais) eot-co owe tu paries 
le plus souvent a ta mere? 

3 #20 Est-ce qup tu as des frore.'3 et des soeurs? Combien? 
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3.21 Kn nueUo(s) l.nn/?je(s) (an«Utis, fr^mqais) parles-tu avec 
eux? Si tu utilises les deux lan/oies, laquelle des deux 
utilises-tu le plus? 

3*22 En quelle(s) lan{;ue(s) (an/Uols, frnngais) parles-tu avec 

tes ainis a la maison? Si tu utilises les deux lan/^jes, laquell"e 
des deux utilises-tu le plus? 

3.23 P.n que]le(s) lanr.ue(s) (annr-is, frnngais) parles-tu avec 
tes amis en dehors de la maisan? Si tu utilises les deux 
lan.rnjos, Inquelle des deux utilises-tu le plus? 



^. Les auestions linp:nistioues 

^.1 Pourouoi d^'iores toi la plupart des franc^a'.s de V/plland sont 
bil in/>3J'?s? 

^.2 Pourouoi d ^npres toi les an^";lophones de V/ciland sont 
bilinpjes? 

4.3 Est-ce nu'il est possible do trouvor du t^ravail a ;/elland 
quand on ne pnrle que le fran^ais seulement? 

4.4 Pourni.oi d'npres coi les ehroi/^nes des rn/;:4/.ins sont surtc^ut 
redi(;ees en anf:lais a \/elland? 

4.5 Quand tu V'=*i)x aborder un inconnu a \Vell?ind, est-co que tu 
lui paries en fran^'ais? 

4.6 Pourquoi a'ar^res toi a V/olland Icr. Je%nes iranga.is narleno 
souvent a!\/:l.a'.s quand is sont ensemble? Qu'en penses-tu? 

4.7 ^,st-t:n auc^. tu ponses qtie la facon dont on annr^nd i'an.-lais 
a I'ecole est off icace? Explique ta reponse. 



4.8 



iist-ce nue tu ponses que la fac^on dont on apprena le franQais 
a I'ecole est pfficace? Explique ta reponse. 
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